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Комуністична ідеологія, ма^ссисг ^-ленінське вчення — 
це, образно кажучи, цемент, який з'єднує в єдиний мо­
ноліт волю і дії мільйонів, партію і народ. 

(З промови М. С. Хрущова на Пленумі Центрального Комітету 
Комуністичної партії Радянського Союзу 21 червня 1963 року). 

В І Н Т Е Р Е С А Х М І Л Ь Й О Н І В 

У вирішальній битві за комунізм, за побудову 
найрозумнішого , найсправедлив ішого і найб ільш 
гуманного суспільства на землі , яку наш н а р о д 
успішно веде під керівництвом Комуністичної 
партії , в а ж л и в о ю віхою, крупною подією став 
червневий Пленум Ц е н т р а л ь н о г о Комітету 
К П Р С . Пленум розглянув питання ідеологічної 
роботи парті ї і, виходячи з рішень X X I I з ' ї зду 
та П р о г р а м и К П Р С , визначив основні з а в д а н н я 
в галузі комуністичного виховання т р у д я щ и х . 

Одностайно схвалені усіма т р у д я щ и м и р ішен­
ня червневого П л е н у м у Ц К К П Р С мають неоці­
ненне значення д л я здійснення комуністичного 
будівництва. Вони є свідченням нового вияву 
батьківського п іклування парті ї про ідеологічне 
виховання радянських людей, про боєздатність 
усіх видів ідеологічної зброї , зокрема таких 
впливових, як л і т е р а т у р а і мистецтво, що непри­
миренно відстоюють чистоту і багатство багато ­
національної соціалістичної культури. 

Новими патріотичними звершеннями в ім 'я 
торжества комунізму в нашій кра їн і в ідпові­
дають трудящі Р а д я н с ь к о ї Укра їни на р ішення 
червневого П л е н у м у Ц К К П Р С . 

В доповіді і виступах учасників липневого 
Пленуму Ц е н т р а л ь н о г о Комітету компарт і ї Ук­
ра їни, у р ішеннях цього Пленуму чітко і ясно 
вказується на монолітну згуртованість у к р а ї н ­
ського народу навколо рідної Комуністичної пар ­
тії і ї ї Ленінського Ц е н т р а л ь н о г о Комітету на 
чолі з товарише м М. С. Хрущовим, на готовність 
його успішно й достроково виконати грандіозні 
плани семирічки, внести гідний в к л а д у здійс­
нення з а в д а н ь , поставлених X X I I з ' ї здом 
К П Р С . 

Учасники липневого П л е н у м у Ц К К П Укра ї ­
ни одностайно схвалили р ішення червневого П л е ­
нуму Ц К К П Р С , висловивши цим самим думки 
і почуття всіх комуністів , всього укра їнського 
народу про з а г а л ь н у підтримку внутрішньої і 
зовнішньої політики нашої парті ї і уряду , щ о 
спрямовані на д а л ь ш е зміцнення братерсько ї 
д р у ж б и м і ж н а р о д а м и соціалістичних к р а ї н , 

з гуртування сил м і ж н а р о д н о г о комуністичного і 
робітничого руху. 

У своїй доповіді на червневому Пленумі Ц К 
партії секретар Ц К К П Р С Л . Ф. Ільїчов за зна ­
чив, що «в історії боротьби за перемогу ленінсь­
ких ідей останнє десятиріччя з а й м а є особливе 
місце. Суспільно-політичні зрушення , які сталися 
за ці роки, справили винятковий щодо глибини 
і масштаб ів вплив на д о л ю не тільки нинішнього, 
але й майбутніх поколінь». 

Розв інчання культу особи Стал іна і л ікв іда­
ція його шкідливих насл ідк ів в ідкрили широкий 
простір д л я ініціативи і активності народних 
мас. Ідеологічний фронт — один з н а й в а ж л и в і ­
ших у боротьбі за перемогу комунізму. Твори 
л ітератури і мистецтва повинні виховувати у тру­
д я щ и х в ідданість справі комунізму , комуністичне 
ставлення до праці і суспільного господарства , 
сприяти подоланню б у р ж у а з н и х поглядів і нра-
вів, всебічному гармонійному розвитку особи, 
створенню справжнього багатства духовної куль­
тури. 

Пленум Ц К К П Р С п ідкреслює: «Головне з ав ­
дання ідейно-виховної роботи парті ї в сучасних 
умовах — ідеологічно забезпечити перетворення 
в ж и т т я П р о г р а м и К П Р С , створення матер і аль ­
но-технічної бази комунізму, ф о р м у в а н н я кому­
ністичних суспільних в ідношень, виховання нової 
людини; п ідвищувати політичну пильність, вести 
розгорнутий наступ проти імперіалістичної ідео­
логії, проти пережитк ів минулого у свідомості 
людей». 

Н а ш а Б а т ь к і в щ и н а за минуле десятиріччя ви­
йшла на передові р у беж і сучасного наукового і 
технічного прогресу, який х а р а к т е р и з у є т ь с я 
освоєнням космосу. В дні , коли в ідбувався черв­
невий Пленум Ц К К П Р С , світ став свідком но­
вого видатного тр іумфу К р а ї н и Р а д — блиску­
чого здійснення ще однієї грандіозної космічної 
епопеї, в якій радянськ і космонавти Валер ій 
Федорович Биковський і п е р ш а в світі ж і н к а -
космонавт Валентина Володимир івна Терешко-
ва на чудових кораблях-супутниках «Восток-5» 



і «Восток-6» здійснили багатоденний космічним 
політ, поглибивши наші знання Всесвіту, ще раз 
продемонструвавши славну перемогу праці , дум­
ки і розуму р а д я н с ь к о ї людини — першовідкри­
вача космічної ери.— Цей в ідважний політ ра­
дянських людей у космос, говориться у зверненні 
Ц К К П Р С , Презид і ї Верховної Р а д и С Р С Р і 
Уряду Р а д я н с ь к о г о Союзу до Комуністичної 
парті ї і народів Р а д я н с ь к о г о Союзу, до народів 
і уряд ів усіх кра їн , до всього прогресивного 
людства ,— як і всі попередні польоти, я в л я є со­
бою ж и в е втілення титанічної сили, т а л а н т у і 
горіння радянського народу, я с к р а в у демонстра ­
цію переваг радянського соціалістичного суспіль­
ного л а д у . Нин ішня велична перемога, здобута 
в боротьбі за освоєння космосу, є з р а з к о м 
безприкладно ї мужності і в ідваги радянських 
людей, вихованих Комуністичною партією, окри­
лених всеперемагаючими ідеями марксизму-лені -
нізму. 

Л ю д и всього світу бачать і з ахоплено ві­
тають трудові подвиги нашого народу на землі 
і його перемоги в космосі , які с л у ж а т ь високій 
і благородній меті — н а б л и ж е н н ю часу, коли на 
всій нашій планеті восторжествують Мир , П р а ­
ця, Свобода , Р івність , Братерство і Щ а с т я всіх 
народів . 

Історичні р ішення XX і X X I I з ' ї зд ів , Про­
г р а м а парті ї , Постанови червневого П л е н у м у 
Ц К К П Р С , виступи і статті М. С. Хрущова з пи­
тань ідеологічної роботи є тим грунтом, який за­
безпечує успішний розвиток і розквіт радян­
ського мистецтва . Ці документи є чудовими з р а з ­
к а м и творчого застосування марксизму-ленін і з -
му до таких специфічних галузей духовного 
ж и т т я , якими є н а ш а л і тература і мистецтво. 

Метод соціалістичного реал і зму , який напе­
рекір ус іляким н а к л е п а м і в и г а д к а м б у р ж у а з н и х 
«теоретиків» в ідкриває перед митцями б е з м е ж ­
ний простір д л я творчості , створює найсприятли­
віші умови д л я розкв іту талант ів і о б д а р у в а н ь — 
є незаперечним стимулом д л я виявлення у со­
ціалістичному мистецтві всього багатства твор­
чих індивідуальностей, манер і почерків. 

З а минуле десятиріччя Комуністична партія 
з особливою переконливістю п о к а з а л а яскравий 
п р и к л а д д а л ь ш о г о розвитку ленінських принци­
пів партійного кер івництва мистецтвом і л і тера­
турою, в ідводячи їм надзвичайно в а ж л и в у роль 
в н а ш о м у житті , в боротьбі за комунізм, високо 
цінуючи народні т аланти , виявляючи велику 
чуйність і п іклування про їх зростання і удоско­
налення . З в е р т а ю ч и с ь до письменників і митців , 
М. С. Хрущов говорив: « Н а м потрібні так і книги, 
к інофільми, спектаклі , твори музики, живопису 
і скульптури, які б виховували людей в дусі 
комуністичних ідеалів , з б у д ж у в а л и в них по­
чуття захоплення всім чудовим і прекрасним в 
нашій соціалістичній дійсності , п о р о д ж у в а л и б у 
л ю д я х готовність в іддати свої сили, знання і 
здібності самов ідданому служінню своєму на­
родові , б а ж а н н я сл ідувати прикладові позитив­

н и х героїн г н о р і м і викликати непримиримість 
до всього антигромадського , негативного в 
житті» . 

Таке чітке і глибоке визначення суспільної 
місії, н а п р я м у і з а в д а н н я л і тератури і мистецт­
ва цілком в ідпов ідає нашій дійсності , наш и м ве­
личним накресленням . 

Боротьбою за чистоту марксизму-ленін ізму , 
за високі здобутки мистецтва соціалістичного 
реал і зму пройнята вся д іяльність Комуністичної 
партії , її ленінського Ц е н т р а л ь н о г о комітету. 

Виходячи з корінних інтересів комуністичного 
будівництва , інтересів народу , політика нашої 
парті ї становить основу радянського суспільства , 
і тому, я к щ о х у д о ж н и к заперечує партійне керів­
ництво, він в ідривається від побудови нового 
суспільства, виховання нової людини, він не 
може служити народу, скочується на манівці , 
гине як митець і громадянин . 

Зустрічі керівників парті ї і уряду з д і ячами 
л ітератури і мистецтва стали чудовою традиц ією 
і великою школою д л я творчих працівників на­
шої кра їни . Доброзичлив і сть і увага до роботи 
митців, ясна революційна д у м к а і правда , яки­
ми пройняті виступи на цих зустрічах М. С. Хру­
щова , зміцнили, окрилили , піднесли гідність со­
ціалістичного мистецтва , п ідтримали його успіш­
ний поступ до нових звершень . Ж а л ю г і д н и м и , 
нікчемними виявилися поодинокі і с амозакохан і 
прихильники б у р ж у а з н о ї моди в мистецтві , по­
клонники формал істичних викрутас ів і абстрак­
ціонізму. В їхніх «творах» немає ні почуттів, ні 
знання ж и т т я й дум сучасника , ні любові до 
своєї Вітчизни, ні в ідданості високим комуні­
стичним і д е а л а м . 

Червневий Пленум Ц К К П Р С , зустрічі керів­
ників парті ї і уряду з д і я ч а м и л ітератури і ми­
стецтва продемонстрували монолітну єдність, 
непохитну стійкість творчої інтелігенції , її без-
завітну вірність безсмертним ідеям ленінізму. 

Вдумливо , з глибоким усв ідомленням своєї 
в ідповідальності перед народом кожен худож­
ник, мистецтвознавець і критик повинен оцінити 
свою роботу, творити, усв ідомлюючи в а ж л и в і с т ь 
тих високих з а в д а н ь , які поставив червневий 
Пленум Ц К К П Р С перед мистецтвом щодо вихо­
вання нової людини, ф о р м у в а н н я нової культури. 

Пленум гаряче схвалив ідеї і положення , 
сформульован і у виступах т о в а р и ш а М. С. Хру­
щова на знаменних зустр ічах з творчою інтелі­
генцією, які глибоко і послідовно в и р а ж а ю т ь 
ленінський курс нашої парт і ї в галуз і л і тератури 
і мистецтва , п іклування парт і ї про їх д а л ь ш и й 
розквіт . 

Пленум у з а г а л ь н и в передовий досв ід в га­
лузі ідеологічної роботи, викрив недоліки. Пись­
менники і митці, які виступили на Пленумі 
Ц К К П Укра їни , на а к т и в а х і зборах , інтеліген­
ція, трудящі республіки щ и р о поділяють погляди 
нашої парті ї на природу мистецтва, творчий ме­
тод соціалістичного реал і зму , на покликання 
працівників мистецтва в ірно служити великій 
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справі комунізму і в в а ж а ю т ь це законом свого 
життя і творчості . Р а з о м з цим вони п іддали 
гострій принциповій критиці хиби й ідейні зриви 
у творчості окремих товаришів , рішуче засудили 
ремісництво, сірість і поверховість, наявні у 
деяких мистецьких творах , зокрема у ф ільмах 
укра їнських кіностудій. 

Д іяч і л і тератури і мистецтва Укра їни праг­
нуть в іддати всі свої сили і т а л а н т боротьбі за 
зд ійснення великих і почесних з а в д а н ь по кому­
ністичному вихованню т р у д я щ и х . Н а ш і худож­
ники зустріли червневий Пленум Ц К К П Р С вели­
кою виставкою, яка п о к а з а л а невичерпні м о ж л и ­
вості розвитку р ізноманітних обдарувань , манер 
і ж а н р і в у мистецтві соціалістичного реал і зму . 

Р я д художніх фільмів укра їнських кіностудій 
свідчить про зростання майстерності д іячів кіно 
республіки . 

А к т и в і з у в а л а с ь творчість укра їнських компо­
зиторів і т еатральних д іяч ів . 

Укра їнськ і митці у своїй творчості повинні 
активніше , ніж будь коли, д б а т и про формуван­
ня комуністичного св ітогляду трудящих , приді­
ляти особливу увагу трудовому гартуванню ак­
тивних і свідомих будівників нового суспільства , 
всемірно п ідвищувати освіту і культуру народу, 
розширювати його св ітогляд і виховувати високу 
свідомість. Митці й надал і повинні невтомно пік­
луватись про з б е р е ж е н н я і зміцнення найвелич-
нішого з а в о ю в а н н я соц іал і зму — братерсько ї 
д р у ж б и народів , виховувати кожну людину в 
дусі радянського патріотизму, непримиримості 
до будь-яких тенденцій, що обстоюють нац іональ­
ну обмеженість , активно сприяти в з а є м о з б а г а ­
ченню культур народів С Р С Р , вести боротьбу 
проти проявів нац іонал і зму , місництва, проповіді 
нац іонально ї винятковості і в ідокремленості , 
і деал і зац і ї минулого, вихваляння реакційних 
традиц ій і звича їв . Тому не випадково Пленум 
Ц К К П Р С звернув особливу увагу на необхід­
ність удосконалити зміст, форми і методи ідео­
логічної роботи, п ідвищити її дійовість в кому­
ністичному вихованні народу , в розв ' я занн і 
великих з а в д а н ь будівництва комунізму. 

У «Правд і» , в передовій статті «Ленінським 
курсом», присвяченій червневому П л е н у м у 
Ц К К П Р С , вказується : «Тепер правляч і кола ім­
періалістичних кра їн , не в ідмовляючись від ін­
ших ф о р м боротьби проти соціалізму, р о б л я т ь 
головну ставку на ідеологічні диверсі ї по відно­
шенню до соціалістичних д е р ж а в , на шалений 
антикомунізм . П ід прикриттям лозунга про мир~-
не спів існування ідеологій вони н а м а г а ю т ь с я 
протягти у наше суспільство брехливі концеп­
ції «безпартійност і» мистецтва , «абсолютної сво­
боди творчості», безідейності й аполітичності , 
«конфлікту поколінь», розкласти ідейно нестій­
ких людей . 

Тому наша партія повела рішучий наступ 
проти людиноненависницької імперіалістичної 
ідеологі ї , виступила проти її згубного впливу, 

моб іл і зувала всі дійові засоби ідеологічного ви­
ховання , зокрема такі впливові як л і тература 
і мистецтво, щоб вони впевнено і постійно д іяли , 
активізуючи маси, озброюючи їх великими ідея­
ми комунізму. П а р т і я збер і гає в чистоті мар ­
ксистсько-ленінське вчення, забезпечує його 
д а л ь ш и й розвиток і збагачення . 

Пленум підкреслює особливо в а ж л и в у роль 
у комуністичному вихованні т р у д я щ и х преси, 
радіо , кіно і телебачення—цих ударних сил ідео­
логічної роботи. Охоплюючи своїм впливом міль­
йони радянських людей , вони повинні здійсню­
вати в а ж л и в е з а в д а н н я по ф о р м у в а н н ю у них 
марксистсько-ленінського св ітогляду і комуні­
стичної морал і . 

« Р а д я н с ь к и й народ, наша парт ія ,—говориться 
в постанові Пленуму,— не мо ж у ть погодитися з 
тими, хто з кислою гримасою зустрічає зобра­
ж е н н я світлих сторін нашого ж и т т я , хто наклеює 
ярлики « л а к у в а л ь н и к а » д іячам л ітератури і ми­
стецтва , які в і д о б р а ж а ю т ь високу і благородну 
правду нашого життя , героїку і романтику бо­
ротьби за нове суспільство». 

В ідобразити революційний пафос і романтику 
праці в житті нашого суспільства — це в а ж л и в е 
і почесне з а в д а н н я . 

П е р е д д іячами соціалістичного мистецтва від­
криті безмежні горизонти творчої д іяльності , ви­
явлення особистої ініціативи, високої майстер­
ності, р ізноманітності форм, стилів і ж а н р і в . 

Ц і л е с п р я м о в а н а д іяльність ленінської парті ї 
по керівництву мистецтвом з а в ж д и була запору­
кою його розквіту. Виходячи з законів розвитку 
суспільства , партія забезпечує вірний н а п р я м о к 
розвитку всіх галузей соціалістичної культури, 
очолює боротьбу за чистоту основоположних 
принципів мистецтва соціалістичного реал і зму . 

П а р т і я приділяє велику увагу консолідаці ї і 
згуртованості нашої художньої інтелігенції на 
основі принципів марксизму-ленін ізму , сприяє 
викриттю й виправленню помилок і недоліків у 
творчості митців, роз 'яснює, переконує, ідейно 
виховує їх. 

В нашій країні створюється небачена в світі 
культура , розвивається оптимістичне, осяяне най­
світлішими ідеалами мистецтво. Тому радянський 
народ, інтелігенція ведуть р ішучу боротьбу проти 
б у р ж у а з н о ї ідеології , р ішуче в ідкидають і за­
суджують всілякі формалістичні й абстракц іо ­
ністські викрутаси б у р ж у а з н о г о мистецтва, як 
чужі і ворожі нам. 

Гідне здійснення поставлених у р ішеннях 
Пленумів з а в д а н ь по комуністичному вихованню 
т р у д я щ и х — це творче в і д о б р а ж е н н я в а ж л и в и х 
тем сучасності , я с к р а в е вт ілення величного обра­
зу героя нашого часу, удосконалення художньо ї 
майстерності , н е щ а д н а боротьба проти б у р ж у а з ­
ної ідеології , проти ф о р м а л і з м у , абстракц іон і зму 
і ремісництва . Т а к а ясна і чудова перспектива 
наших митців у їх плідній д іяльності по здійс­
ненню історичних накреслень рідної Комуністич­
ної парті ї . 

З 



С П Р А В А Ч Е С Т І 
Червневі дні нинішнього року були вщерть наповнені 

радістю: відбувся довготривалий політ першої жінки-кос-
монавта Валентини Терешкової і її небесного брата Вале­
рія Биковського у космос, а в Москві, у Кремлівському па­
лаці проходив Пленум Центрального Комітету Комуністич­
ної партії, присвячений питанням ідеологічної роботи. 

На Пленумі йшла мова про високе призначення літера­
тури і мистецтва, про їх обов'язок служити благородній 
справі — боротьбі за людину комуністичного завтра. Кож­
ний митець покликаний трудитися в ім'я блага радянського 
народу, в ім'я перемоги комунізму. Ми, учасники Пленуму, 
особливо глибоко відчули це після промови М. С. Хрущова, 
доповіді Л. Ф. Ільїчова, після виступів ряду товаришів. 

Нема жодної сфери життя, в яку не вторгалося б ми­
стецтво. Тому з новою силою постає нині питання про 
відповідальність художника перед партією, перед народом. 
Тисячі людей дивляться картину, графічний чи скульптур­
ний твір. І митець повинен розповісти глядачам щось ідей­
но значне, поділитися з ними скарбами свого серця, збага­
тити їх душу, розум, уявлення. Інакше його творчість не 
досягне бажаної мети. Ось чому наш радянський народ не 
прийняв формалістичних викрутасів поодиноких скульпто­
рів і живописців, твори яких були показані на ретроспек­
тивній виставці московських художників 1962 року. І це 
закономірно. Вимоги наших сучасників відповідають їх 
славним звершенням на всіх ділянках комуністичного бу­
дівництва. 

Метод соціалістичного реалізму відкриває перед мит­
цями необмежені можливості. Його найвищий критерій — 
життєва правда, виражена в художніх образах з позицій 
комуністичного світогляду. 

Майстри українського мистецтва, творчість яких визна­
чається цим критерієм, досягла чудових успіхів. Кращі 
картини М. Божія і В. Костецького, скульптури М. Ли-
сенка і О. Ковальова, графічні твори В. Литвиненка, 
О. Фіщенка та багатьох інших хвилюють глядачів, збері­
гаючи свою силу впливу протягом довгого часу. Адже вони 
яскраво розкривають високу і благородну правду нашого 
життя, його героїку і романтику. В них живе глибока 
віра в народ. 

Мабуть, не помилюся, коли скажу, що думка створити 
гідний образ нашого сучасника, повнокровного позитивного 
героя хвилює кожного митця. Вона втілюється у кожного 
по-своєму, та всіх нас окрилюють діла радянських людей, 
які, за висловом Володимира Ілліча Леніна, «становлять 
цвіт країни, її силу, її майбутнє». 

— Письменник, художник за своєю природою — гро­
мадський діяч, життєпроходець, дослідник сердець і душ,— 
так образно назвав митців Л. Ф. Ільїчов. 

Виправдати це високе звання для нас, художників, — 
справа честі. 

влсиль КА СІЯЙ, 
народний художник СРСР 

НАМ € ЧИМ 
З А Х О П Л Ю В А Т И С Ь ! 

Ніколи не забуду: 19 червня, на черговому засіданні 
Пленуму ЦК КПРС, Микита Сергійович Хрущов повідомив, 
що перша в світі жінка-космонавт Валентина Терешкова 
і космонавт Валерій Биковський успішно завершили три­
валий космічний політ і благополучно приземлились у за­
даному районі. Весь зал в одному пориві встав і бурхли­
вими оплесками, сердечними вигуками зустрів звістку про 
вікопомний подвиг мужньої й ніжної Чайки та безстраш­

ного Яструба. Ці палкі оплески водночас були виявом 
нашої гордості за героїчний радянський народ, за рідну ! 
ленінську партію. 

Час, ти величний, радянська Людино, ти прекрасна! 
Нам, митцям, є чим пишатись, чим захоплюватись, є про 
кого створювати фільми, вистави, картини. «Народження 
нової людини — свідомого будівника комунізму — одне з 
головних досягнень партії»,— сказав Л. Ф. Ільїчов у допо­
віді на Пленумі ЦК КПРС. 

Але чи глибоко зображена ця нова людина в мистецт­
ві, зокрема в кіно? Чи показана вона на екрані яскраво, 
всебічно — у праці, серед колективу, в сім'ї, на відпочинку? 
З цього приводу нам можна зробити серйозні закиди, бо 
у фільмах ще рідко з'являються повнокровні образи пере­
дових мужніх людей. Тому нам треба безустанно підвищу­
вати ідейний та художній рівень творів, і завжди пам'я­
тати, що ніде кіно не займає такого місця в житті народу, 
як у нас. 

Ми, митці, з гордістю усвідомлюємо, що рідна партія 
постійно приділяє велику увагу літературі та мистецтву. І на 
червневому Пленумі ЦК КПРС про них говорилось як про 
могутній засіб виховання мас, невід'ємну частину загально­
партійної й загальнонародної справи. Пленум гаряче 
схвалив ідеї і положення, сформульовані у виступах 
М. С. Хрущова на зустрічах з творчими працівниками, що 
виражають ленінський курс Комуністичної партії в галузі 
літератури та мистецтва. 

Наш священний обов'язок — ділом відповісти на до­
вір'я партії, на її постійну турботу про дальший розквіт 
усіх галузей багатонаціональної радянської культури. Тре­
ба, щоб наші фільми брали активну участь у боротьбі 
радянського народу за комунізм. В цьому і буде їх при­
страсна партійність, глибока народність. Кінокартини по­
винні виховувати глядачів у дусі комуністичних ідеалів і 
високих принципів морального кодексу будівника комуніз­
му, визначеного в Програмі КПРС. Для митців найбільше 
щастя знати, що їхні твори вливають у серця людей віру 
і радість, допомагають їм стати мудрішими, красивішими, 
сильнішими. 

З радістю хочу сказати, що такі нові українські філь­
ми, як «Три доби після безсмертя» (сценарій К. Кудієв-
ського, режисер В. Довгань), «Срібний тренер» (сценарій 
Г. Кушніренка, режисер В. Івченко), «Приходьте завтра» 
(сценарій та режисура Є. Ташкова) дадуть глядачам 
справжнє задоволення. Тільки хочеться, щоб подібних кіно-
творів було якомога більше. 

Після Пленуму ЦК КПРС я разом з колективом 
продовжую наполегливо працювати над картиною за сце­
нарієм А. Первенцева «Його величність». Усім серцем люб­
лю її героїв. Це люди, які стоять на передових позиціях 
сучасної техніки, добиваються нових сплавів; кораблі, 
зроблені з такого металу, можуть витримати «мандрівку» 
на будь-які планети Всесвіту. Найголовнішою рисою героїв 
майбутнього фільму є любов і повага до суспільно корис­
ної праці. 

«Дуже важлива і цікава для партії ділянка ідеологіч­
ної роботи — кінематографія,— сказав у яскравій промові 
на червневому Пленумі ЦК КПРС М. С. Хрущов.— Кіно­
фільми— гостра ідейна зброя і дохідливий засіб вихован­
ня. Книгу, наприклад, не кожний прочитає. Іноді вона 
доступна тільки більш підготовленому читачеві, та й часу 
треба більше, щоб її прочитати і зрозуміти. А кінокартина 
легше засвоюється. Тому кіно є найбільш масовим з ми­
стецтв». У постанові Пленуму кіно названо однією з ударних 
сил ідеологічного фронту. І наше покликання — пов­
ністю використати його необмежені можливості для вихо­
вання нової людини, розвитку революційного духу народу, 
звеличення нашого крилатого часу, натхненного оспіву­
вання краси комуністичної праці. 

Будьмо гідні героїчних діянь великої партії комуністів, 
яка відзначає своє славне 60-річчя, будьмо гідні титаніч­
них звершень непереможного радянського народу! 

ТИМОФІЙ ЛЕВЧУК, 
кінорежисер, заслужений діяч мистецтв УРСР 
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В Е Л И Ч Р А Д Я Н С Ь К О Ї 
Л Ю Д И Н И 

Я тільки-но прийшов з партійних зборів. Мова йшла 
про підсумки Пленуму ЦК КПРС. І я не помилюся, коли 
скажу від імені всіх викладачів і студентів консерваторії: 
червневий Пленум — подія справді історичного значення. 
Нам, працівникам ідеологічного фронту, його рішення 
дають величезну наснагу для творчості, для нових худож­
ніх звершень. Партія знову чітко і ясно сформулювала 
наші завдання, визначила місце митців у боротьбі за 
виховання людини комуністичного суспільства. 

До глибини душі хвилює та незмінна увага партії, її 
ленінського ЦК на чолі з М. С. Хрущовим до творчості 
композиторів і музикантів, акторів і режисерів, художників 
і письменників. Подумати тільки, скільки важливих, невід­
кладних справ у партії, уряду, і все ж вони знаходять час 
для того, щоб підказати митцям вірний шлях, загострити 
їх ідейну зброю, привести її у бойову готовність. 

Це піклування цілком закономірне: у світі йде непри­
миренний двобій ідеологій. І зрозуміло, що в такій обста­
новці ідеологічний фронт є чи не найважливішим у бороть­
бі за комунізм. 

Що ми повинні робити, щоб виграти у жорстокому зіт­
кненні ідей? На мою думку, працювати й ще раз працю­
вати. Створювати нові п'єси і романи, нові пісні й симфонії, 
картини і скульптури, які б прославляли велич радянської 
людини-творця, виховували трудящих в дусі патріотизму, 
дружби між народами, в дусі величезної гордості за пере­
моги нашої Батьківщини. 

Що стосується мене особисто, то моїм скромним від­
гуком на Пленум ЦК буде завершення роботи над Другою 
симфонією, що оспівує нашу чудову-сучасність. 

МИКОЛА КОЛЕССА, 
заслужений діяч мистецтв УРСР 

У Д Р У Ж Н І Й СІМ'Ї 
Учасники Пленуму гостро критикували так звану тео­

рію «конфлікту батьків і дітей». Я здивована: де в нашому 
житті цей горезвісний конфлікт? Хто його вигадав? Я тіль­
ки починаю свій шлях у мистецтві, вік мій не такий вже 
великий. І я впевнено стверджую, що всі ці вигадки 
повторюються з чужого голосу. 

Тільки рік тому група вихованців студії влилась у 
славну сім'ю заньківчан. Нас прийняли як рідних. Майстри 
сцени — Борис Васильович Романицький, Доміан Іванович 
Козачковський, Василь Сергійович Яременко, Леся Сер­
гіївна Кривицька та інші стали для нас вчителями у ми­
стецтві. Вони охоче передають нам свій досвід, завжди до­
помагають в житті і творчості. Ми любимо їх, цінуємо, 
глибоко шануємо, а вони, у свою чергу, ставляться до 
нас, як до рівних, як до своїх колег. 

Ми граємо багато — найширші можливості для нат­
хненної творчості, для виявлення здібностей надані нам. 
Молода парость театру працює у співдружбі з досвідче­
ними митцями, і нам смішно чути базікання про неісную­
чий конфлікт. 

Думаючи про рішення червневого Пленуму, я радію, 
що в ідеологічній роботі Комуністична партія покладає 
велику надію і на творчу молодь. Нам необхідно зрозу­
міти всю відповідальність, яку ми взяли на себе, ставши 
радянськими митцями. І ми виправдаємо довір'я партії, 
будемо її вірними помічниками в справі комуністичного 

виховання трудящих. А для цього, в першу чергу, потрібно 
вчитись, поповнювати знання, зростати ідейно і творчо. 
Саме до цього я й закликаю всіх молодих акторів нашої 
республіки. 

НА ТАЛЯ ЛОТОЦЬКА, 
артистка Львівського ордена Трудового Червоного 

Прапора театру ім. М. Заньковецької 

З А П О В І Т Н А М Р І Я 
Мені здається, що в житті кожного актора обов'яз­

ково настає хвилюючий момент, коли він починає усвідом­
лювати, що грань, яка відділяє його від зображуваних 
героїв, безслідно зникає. Часто того не помічаючи, ми 
починаємо жити інтересами своїх героїв, уболівати за 
їхню долю. 

І тому мені, актрисі, яка багато років віддала життю 
в образах своїх сучасників, особливо припали до серця 
рішення червневого Пленуму нашої партії. В них я бачу 
піклування не лише про самих майстрів мистецтва, а й 
про те, що для нас найдорожче,— про збереження і зба­
гачення вивірених часом і про створення нових яскравих 
і близьких серцю образів наших сучасників. 

Партія не вимагає від нас нічого такого, що йшло б 
у розріз з нашими творчими планами й пориваннями. Просто 
ще раз нагадує, що ми повинні бути не тільки митцями, 
але й громадянами своєї країни, для яких боротьба за 
душі і розум людей — кровна справа. В цій боротьбі по­
трібна особлива сміливість і, я б сказала, особлива спо­
стережливість. Ми не тільки вчимо людей, але й вчимося 
у них. Мені цілком чужі і незрозумілі ті працівники ми­
стецтва, які проходять повз різноманітні — хороші й пога­
ні — явища життя. Побачене — це ті перлини, які розцві­
чують створені нами образи. На жаль, декого лякає показ 
на сцені чи в кіно всієї чудової багатогранності життя 
радянських людей, вони починають старанно вихолощу­
вати з образів усе живе, трепетне. З цим потрібно боро­
тися і не поодинці, не від випадку до випадку, а постійно 
й дружно. Ця боротьба повинна провадитися у формі гаря­
чих творчих дискусій і ділової критики без скидки на за­
слуги й авторитети. 

Буває і так, що товариська дискусія підміняється або 
надмірним захвалюванням, або надмірно різкою крити­
кою, від якої несправедливо страждає і актор, і той образ, 
який він хотів створити. 

Для нас, акторів, головне — живі, повнокровні харак­
тери. У світі мистецтва безславно зникають ті твори, які 
породжені холодним розумом, а не гарячим серцем худож­
ника. І в якій би «найновішій» формі вони не подавались 
нам, все одно вони приречені на провал. Коли в душі 
актора не загоряється іскра любові до свого героя — не 
допоможе йому вишукана форма. 

Моя заповітна мрія —зіграти роль передової жінки 
колгоспниці — бойової, всебічно розвиненої, щедро наділе­
ної гумором. Я готова до цієї ролі — зупинка за драматур­
гом. У той же час — який контраст! — мене цікавлять 
образи міщанок зухвалих, вольових, і нерідко розумних, 
а тому ще більш небезпечних. Мені хочеться зіткнути в 
смертельній битві ці дві протилежності і тим переконли­
віше показати перемогу нового. 

Перед нами стоять великі і благородні завдання по 
комуністичному й естетичному вихованню трудящих. Вони 
викликають багато роздумів, змушують ще раз перегля­
нути свої позиції і більш чітко усвідомити роль митця в 
житті, свою відповідальність перед суспільством, перед 
героями нашого часу — славними будівниками комунізму. 

ПОЛІНА КУМАНЧЕНКО, 
народна артистка СРСР 
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П А Р Т І Я В Е Д Е ! 

МАКАРП03ДНЯК0В 

Як в краплині роси відбиваються проміння ранкового 
сонця, так в житті к о ж н о ї радянської людини пломеніють, 
живуть і кличуть у п е р е д великі іде ї і д іла р ідної партії . 
Своїм служінням народу , героїчною боротьбою за його 
щастя і д о л ю Ленінська партія з д о б у л а глибоку повагу, 
довір'я і любов т р у д я щ и х усього світу. Партія і н а р о д — 
єдині, сильні, непереможні ! « З а в ж д и — і коли яскраво сві­
тить сонце і коли хмарно, в дні перемог і в дні серйозних 
випробувань — п а р т і я р а з о м з н а р о д о м , н а ­
р о д р а з о м з п а р т і є ю»,— сказав М. С. Хрущов. 

Наша партія була створена великим Леніним на зламі 
д в о х епох, коли капіталізм переростав у свою найвищу і 
останню, імперіалістичну стад ію розвитку, коли центр м і ж ­
народного революційного руху перемістився в Росію, де на 
найбільших промислових підприємствах в ж е горіли і не 
згасали вогнища революційної битви пролетаріату. Робіт­
ничому класу, який піднявся на двобій з своїм смертель­
ним ворогом — б у р ж у а з і є ю , потрібна була своя партія, пар­
тія нового типу, яка на відміну від зах ідноєвропейських 
соціал-демократичних партій, що сповзали д о реформізму , 
д о угодовства з б у р ж у а з і є ю , з д а т н а була повести проле­
таріат і всіх т р у д я щ и х на штурм відживаючого , старого 
світу, д о перемоги соціалістичної революції . І така партія 
з'явилась! 

Шістдесят років тому, в липні-серпні 1903 року від­
бувся II з ' ї з д Р С Д Р П , на якому фактично б у л а створена 
партія нового типу, Ленінська більшовицька партія, на 
ідейних і організаційних з а с а д а х , висунутих і розроблених 
Ленінською «Іскрою». 

Славний і героїчний шлях пройшла наша партія! У ж е 
через 14 років після прийняття на II з ' їзді Р С Д Р П своєї 
революційної програми, вона повела робітничий клас і всіх 
трудящих Росі ї на рішучий штурм царизму та його опо­
ри — поміщиків і капіталістів, повалила їхню владу і вста­
новила диктатуру пролетаріату. В результаті Великої 
Ж о в т н е в о ї соціалістичної революції було створено першу 
в світі д е р ж а в у робітників і селян. Революційні поді ї 
Жовтня могутньою хвилею прокотились через усі материки 
і д о самих основ потрясли старий світ, проклали для тру­
д я щ и х і всіх пригноблених народів світу шлях д о соціаль­
ного визволення, д о світлого майбутнього. 

В складних м і ж н а р о д н и х у м о в а х і в а ж к о м у внутріш­
ньому економічному становищі Комуністична партія п ід 
керівництвом свого великого в о ж д я В. І. Леніна зуміла 
відстояти революційні завоювання і розгорнути п е р е б у д о в у 
суспільства на соціалістичний лад . Вона повела за с о б о ю 
весь радянський н а р о д на боротьбу за здійснення Ленін­
ського плану побудови соціал і зму в С Р С Р . Історія повною 
мірою підтвердила непереборну силу єдності партії і на­
роду . В результаті с а м о в і д д а н о ї праці радянського народу , 
теоретичної і практичної діяльності Комуністичної партії 
повна і остаточна перемога соц іал і зму в С Р С Р стала ре­
альною дійсністю. « Л ю д с т в о з д о б у л о р е а л ь н о 
і с н у ю ч е с о ц і а л і с т и ч н е с у с п і л ь с т в о і п е ­
р е в і р е н у н а д о с в і д і н а у к у п р о п о б у д о в у 
с о ц і а л і з м у . С т о в п о в и й ш л я х д о с о ц і а ­
л і з м у п р о к л а д е н о . Ним ідуть у ж е численні народи. 
Ним рано чи пізно підуть усі народи»,— проголошено в 
Програмі К П Р С . 

Повна і остаточна перемога соціалізму в нашій країні 
є под ією всесвітньо історичного значення, яку не м о ж н а 
о б м е ж и т и поняттям окремих д е р ж а в і континентів. Вона є 
гордістю усього прогресивного людства , символом його 
віри, мети, д і ї . Створення соціалістичного суспільства д а л о 
партії можливість приступити д о розгорнутого буд івництва 

Є". САРЕНКО. Плакат. Державне видавництво УРСР 
«Мистецтво». 

комунізму. X X I I з ' ї з д К П Р С золотими літерами написав 
на сво їх знаменах , як найсвятіший заповіт Леніна: « П о ­
б у д о в а комуністичного суспільства стала безпосереднім 
практичним завданням радянського народу» . Заклик партії 
д ійшов д о душі і серця к о ж н о ї радянської людини і ви­
кликав нечуваний ентуз іазм, трудовий пафос, палке б а ­
жання кожного патріота внести свій особистий вклад в 
суспільну чашу народного достатку. Країна наче казковий 
велетень веде вирішальну битву за комунізм, вона — у ве­
ликому поході і швидко, д у ж е швидко наближається д о 
своє ї заповітної мети: на обрі ї вже видно сяючі вершини 
комунізму. 

Зд ійснюючи ленінський курс, партія всю свою діяль­
ність п ідпорядкувала всебічному розвитку радянського 
суспільства. Розвінчавши культ особи Сталіна, вона 
покінчила з порушенням ленінських принципів у громад­
ському житті і відкрила широкий простір для розвитку 
творчих сил народу . Після X X I I з ' зду К П Р С партія і ї ї 
Ленінський Центральний Комітет розв'язали найважливіші 
проблеми промислового та с ільськогосподарського вироб­
ництва, керівництва народним господарством, а в червні 
ц. р. в ідбувся Пленум Ц К К П Р С , який розглянув питання 
ідейно-політичного життя партії , чергові завдання і д е о л о ­
гічної роботи. 

Пленум Ц К К П Р С підкреслив велике значення і д е о л о ­
гічного фронту в боротьбі з а перемогу комунізму. В сучас­
ний період могутність соціалістичного світу настільки зрос ­
ла, що імперіалізм у ж е не м о ж е подолати соціалізм ні 
воєнним шляхом, у відкритому бою, ні в економічному 
змаганні д в о х систем, д е він з а з н а є поразку за поразкою. 
Тому імперіалісти тепер роблять головну ставку на ідеоло­
гічні диверсі ї , на оскаженілий антикомунізм. 
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В рішеннях Пленуму визначено завдання партії ш о д о 
організаці ї пропаганди марксизму-ленінізму — вирішальної 
ланки всієї ідеологічної роботи, вказано на важливу роль 
у цій справі преси, рад іо , кіно і телебачення, а т а к о ж 
науки і школи. 

В а ж л и в е місце в рішеннях і матеріалах Пленуму зай­
мають питання літератури і мистецтва, їх ролі у боротьбі 
за розум і серця людей , за ідеали комунізму. 

Рішення Пленуму ЦК К П Р С озброїли партійні орга­
нізаці ї бойовою програмою дій в ідеологічній роботі , ви­
кликали глибокий інтерес у радянського народу. Вони 
окрилюють митців, надихають їх на створення значних 
полотен, які б з великою х у д о ж н ь о ю силою розкривали 
нові явища нашого життя, глибоко і всебічно в і д о б р а ж а л и 
героїчну епоху будівництва комунізму. 

Письменники, х у д о ж н и к и , композитори, діячі кіно і 
театрів радянської України з а в ж д и твердо стоять на пар­
тійних позиціях, послідовно відстоюють ідейну чистоту 
літератури і мистецтва, принципи соціалістичного реалізму. 
Вони внесли гідний вклад у скарбницю радянської куль­
тури. Широку популярність с е р е д читачів з д о б у л и нові 
твори О. Гончара, М. Стельмаха, О. Корнійчука, Н. Рибака, 
В. Василевської, Ю. Збанацького , В. Собка, Л . Д м и т е р к а , 
В. Козаченка, нові поез і ї П. Тичини, М. Рильського, А. Ма­
лишка, В. Сосюри, П. Воронька, Д . Павлнчка та інших. 
Кращі твори письменників, в яких правдиво змальовуються 
образи наших сучасників — палких патріотів радянської 
вітчизни, натхненних ідеями комунізму, сильних д у х о м , 
красивих д у ш е ю і своїми д і л а м и , — допомагають партії бу ­
дувати нове, комуністичне суспільство. 

Схвально прийняті широкою громадськістю створені 
студіями України кінофільми « М і ж добрими людьми», 
«Закон Антарктиди», «Три д о б и після безсмертя», «Сріб­
ний тренер», «Ми — двоє мужчин». 

Українські радянські композитори, продовжуючи кращі 
традиці ї української музичної культури, яка з д о б у л а 
славу в усьому світі, створили чимало нових високо ідей­
них, талановитих творів. М о ж н а пишатися операми «Арсе­
нал» Г. Майбороди , « Н а з а р Стодоля» К. Данькевича, 
«Украдене щастя» Ю. Мейтуса, музичними творами Б. Л я -
тошинського, А. Штогаренка, В. Нахабіна, М. Колесси, 
П. Гайдамаки, С. Людкевича та інших. Чудові пісні 
П. Майбороди , А. Філіпенка, А. Кос-Анатольського п о д о ­
лали кордони і лунають в багатьох країнах світу. 

Д о б р у славу в народі з д о б у л и твори живописців , гра­
фіків і скульпторів республіки: М. Д е р е г у с а , М. Б о ж і я , 
М. Лисенка, М. Хмелька, А. Манастирського, С. Григор'є-
ва, Т. Яблонської , В. Зноби та багатьох інших. 

Під керівництвом Комуністичної партії і ї ї Ленінського 
Центрального Комітету культура радянської України, як і 
всіх братніх республік Радянського Союзу, з кожним 
днем росте і мужніє і ніякі спроби підступної в о р о ж о ї 
ідеологі ї не зупинять і ке затримають процесу ї ї розвитку. 
Імперіалісти на власному досвід і переконалися, що пряма 
атака на радянську літературу, на принципи соціалістич­
ного реалізму приречена на провал. Тому вони не гребують 

спробою згубно вплинути на окремих невибагливих, ідейно 
нестійких творчих працівників. 

На жаль , серед нашої творчої інтелігенції знайшлись 
окремі люди, які проявили нестійкість, захопились «модни­
ми» концепціями і в деяких творах допустили прояви 
впливу б у р ж у а з н о ї ідеологі ї . Творчі спілки України під­
дали гострій критиці ті друковані органи, які іноді неви­
багливо ставились д о матеріалів, публікували х у д о ж н ь о 
недосконалі , ідейно ущербні речі, позначені формалістич­
ними викрутасами. Гострій критиці було п іддано вірші 
молодих поетів І. Д р а ч а та М. Вінграновського, а т а к о ж 
нариси В. Некрасова « П о обидва боки океану». Серйозні 
хиби у своїй творчості допускав молодий критик І. Д з ю б а . 

Деякі х у д о ж н и к и під гаслом «новаторства» відійшли 
від з о б р а ж е н н я реальної д ійсності , захопились формаліз ­
мом і абстракціонізмом і свої нежиттєві , мертві полотна 
намагались видавати за «оригінальні», «видатні» твори. 
З а такі формалістичні збочення громадськість п іддала гост­
рій критиці ужгородських х у д о ж н и к і в — П. Бедз іра , Ф. Се-
мона, Є. Кремницьку. 

Недоліки, які ще є в розвитку літератури і мистецтва 
радянської України, а т а к о ж в діяльності окремих творчих 
працівників, були з а с у д ж е н і на з б о р а х творчих організацій. 
Письменники, х у д о ж н и к и , композитори, діячі кіно, всі митці 
радянської України сповнені палкого прагнення зробити 
все, щоб виправдати довір'я партії , чесно і с а м о в і д д а н о 
служити своєму народові . Вони поділяють і гаряче підтри­
мують рішення червневого Пленуму ЦК К П Р С про даль­
ший розвиток літератури і мистецтва. 

Підтримуючи все справді цінне, що в і д о б р а ж а є праг­
нення х у д о ж н и к а розкрити і в яскравих о б р а з а х з м а л ю ­
вати грандіозні звершення епохи будівництва комунізму, 
велич подвигів радянської людини, партія б у д е і далі 
вести безкомпромісну боротьбу проти будь-яких ідейних 
хитань, проповіді мирного співіснування ідеологій, проти 
формалістичного трюкацтва, сірості і ремісництва в х у д о ж ­
ній творчості, за партійність і народність р а д я н с ь к о ю ми­
стецтва — мистецтва соціалістичного реалізму». 

* * 
* 

Шістдесят років діяльності Ленінської більшовицької 
партії — це неперевершений зразок самов ідданого служіння 
своєму народові . Оглядаючи минулі роки, партія особливо 
відзначила минуле десятиріччя, вона назвала його Вели­
ким десятиріччям в житті радянського народу . Воно озна­
менувалось видатними перемогами у внутрішній і зовнішній 
політиці партії, в розвитку економіки, науки і куль­
тури, в піднесенні народного д о б р о б у т у , в творчому роз ­
робленні питань марксистсько-ленінської теорії , в зд ійс­
ненні ленінської політики миру і д р у ж б и м і ж народами. 

Революційно перетворюючи життя , Комуністична Пар­
тія Радянського Союзу привела наш народ д о соц іал і зму 
і впевнено веде його д о побудови найсправедливішого, най-
гуманнішого суспільства на землі , про яке віками мріяло 
людство — д о перемоги комунізму. 



1 { Л А Р К С 
В С Е * ЬІ^ 

Кадр з фільму «Російське чудо». 

ДОКУМЕНТ Е П О Х И 
Н а п о ч а т к у т р а в н я в к і н о т е а т р а х Н і м е ц ь к о ї Д е м о к р а ­

тично ї Р е с п у б л і к и з в е л и ч е з н и м усп іхом п о ч а в д е м о н с т р у ­
в а т и с я д в о с е р і й н и й х у д о ж н ь о - д о к у м е н т а л ь н и й ф і л ь м « Р о ­
с ійське чудо» . З а р а з він з т р і у м ф о м іде на е к р а н а х н а ш о ї 
к р а ї н и . 

« Д и в и ш с я цей ф і л ь м і р а д і є ш , п р я м о - т а к и д у ш а с п і в а є . 
А ч о м у р а д і є ш ? Б а ч и ш на е к р а н і — й д у т ь босі л ю д и , на ­
в іть п о с т о л и — це р о з к і ш . Г в и н т і в к у н е с у т ь на в ірьовочц і . 
Н е по ф о р м і о д я г н у т і . А л е й д е н а ш роб ітничий к л а с , й д е 
н а ш е с е л я н с т в о , й д е к о м с о м о л і я , всі вони й д у т ь у бій за 
нове , з а р е в о л ю ц і ю , з а Р а д я н с ь к у в л а д у з в и с о к о п і д н я т о ю 
г о л о в о ю . І вони п е р е м о г л и ! 

Ч о м у т е п е р п р и є м н о на це д и в и т и с я ? Д и в л я ч и с ь на 
е к р а н , щ е к р а щ е у с в і д о м л ю є ш , чим ми б у л и і чим ми 
с т а л и , з чого п о ч а л и і чого д о б и л и с ь » . Т а к п р о н и к л и в о 
с к а з а в про к і н о к а р т и н у « Р о с і й с ь к е ч у д о » М . С. Х р у щ о в . 

« Н а м потр ібн і ф і л ь м и — д о к у м е н т и епохи на з р а з о к 
п р е к р а с н о ї к і н о е п о п е ї « Р о с і й с ь к е ч у д о » — це с л о в а с е к р е ­
т а р я ІДК К П Р С Л . Ф. І л ь ї ч о в а з його д о п о в і д і на ч е р в н е ­
в о м у П л е н у м і п а р т і ї . У дн і р о б о т и П л е н у м у ф і л ь м б у в 
п о к а з а н и й його у ч а с н и к а м . 

К о л и у в і д о м и х м а й с т р і в к інопубл іцистики , л а у р е а т і в 
Н а ц і о н а л ь н о ї премі ї Н Д Р Аннел і й А н д р е Т о р н д а й к і в ви­
ник з а д у м с т в о р и т и ц ю к а р т и н у ? В о н и з г о р д і с т ю г о в о ­
р я т ь : п ісля в и с т у п у М С. Х р у щ о в а у 1959 році на з а г а л ь -
нон імецьк ій роб ітнич ій к о н ф е р е н ц і ї в Л е й п ц і г у , д е він 
с к а з а в , щ о ті , х т о б у д у є с в о ю п о л і т и к у на з а л я к у в а н н і 
не д о с и т ь т я м у щ и х л ю д е й к о м у н і з м о м , б у д у т ь г ірко р о з ­
ч а р о в а н і , к о л и ці л ю д и д і з н а ю т ь с я , щ о к о м у н і з м несе 
щ а с т я в с ь о м у л ю д с т в у . Р е ж и с е р и в и р і ш и л и с т в о р и т и д о к у ­

м е н т а л ь н и й ф і л ь м про те , щ о т а к е на д іл і м а р к с и з м -
л е н і н і з м , щ о т а к е к о м у н і з м на н е с п р о с т о в н и х ф а к т а х з 
ж и т т я н а ш о ї к р а ї н и , н а р о д и я к о ї п е р ш и м и п о б у д у в а л и со ­
ц і а л і з м і усп ішно б у д у ю т ь к о м у н і с т и ч н е с у с п і л ь с т в о . 

Ч о т и р и р о к и митці н а п р у ж е н о п р а ц ю в а л и . В д е р ж а в ­
них і п р и в а т н и х а р х і в а х М о с к в и , Л е н і н г р а д а , Б е р л і н а , 
М ю н х е н а , П а р и ж а , В а р ш а в и , Р и м а , Л о с - А н ж е л о с а т а ін­
ш и х міст вони р о з ш у к а л и с и л у - с и л е н н у ц інних д о к у м е н т і в , 
р ідк і сних к і н о к а д р і в , ф о т о г р а ф і й , потім п р о ї х а л и по Р а д я н ­
с ь к о м у С о ю з у 800 тисяч к і л о м е т р і в і в і д з н я л и 100 т и с я ч 
метр ів к і н о п л і в к и . З в и ч а й н о , л и ш е ч а с т и н у цього б а г а т ю ­
щ о г о м а т е р і а л у в и к о р и с т а н о в к а р т и н і « Р о с і й с ь к е ч у д о » 
(п ід т а к о ю ж н а з в о ю у Н Д Р в и й ш л а книга п о д р у ж ж я 
Т о р н д а й к і в , я к а т а к о ж к о р и с т у є т ь с я в е л и ч е з н о ю п о п у л я р ­
н і с т ю ) . 

Ф і л ь м с т р о г о д о к у м е н т а л ь н и й і в ц ь о м у його ц інн ість . 
Він о х о п л ю є в е л и к и й і сторичний п е р і о д — в ід п о ч а т к у ни­
н ішнього с т о л і т т я д о п о л ь о т у Ю . Г а г а р і н а в к о с м о с , д о 
п р и й н я т т я X X I I п а р т і й н и м з ' ї з д о м ново ї П р о г р а м и К П Р С . 
В і д г у к и про нього — н а й з а х о п л е н і ш і . О д и н з з а р у б і ж н и х 
г л я д а ч і в , н а п р и к л а д , с к а з а в , щ о він щ е н іколи т а к не усв і ­
д о м л ю в а в велич усп іх ів К о м у н і с т и ч н о ї п а р т і ї Р а д я н с ь к о г о 
С о ю з у , я к п і сля п е р е г л я д у ц ь о г о ф і л ь м у , д е п е р е к о н л и в о 
д о в о д и т ь с я т о р ж е с т в о м а р к с и з м у - л е н і н і з м у . 

К і н о к а д р и п е р е н о с я т ь г л я д а ч і в у с т а р і часи . П и х а т і 
в е л ь м о ж і , з л и д е н н і села , в и с н а ж е н і робітники. . . Ж і н к и -
б у р л а ч к и , с е л я н и н , я к и й з в ' я з у є м о т у з к о ю соху , б а г а т о д і т н і 
с ім ' ї бе з д а х у н а д головою. . . 

В інших к а д р а х в і д т в о р е н о р е в о л ю ц і й н и й е н т у з і а з м 
н а р о д у , який п і д н я в с я на ш т у р м е к с п л у а т а т о р с ь к о г о св іту , 
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М. ВРОНСЬКИЯ. За владу Рад. Гіпс. 



В. В. МАЯКОВСЬКИЙ 
(До 70-річчя з дня народження) 

Безсмертний поет революції, співець величного подви­
гу радянського народу В. В. Маяковський сьогодні разом 
з нами крокує в майбутнє. Твори його є вірною зброєю в 
руках будівників комунізму. 

Тому так широко відзначалося 70-річчя з дня народ­
ження любимого народом поета. 

Літературні вечори, виступи письменників України, 
присвячені творчості В. В. Маяковського, відбулися в мі­
стах і селах, в колгоспах і в інститутах, на підприємствах, 
в культурних установах. 

Усі республіканські газети присвятили визначній даті 
літературні сторінки. Письменники та літературознавці роз­
повідали про зв'язки поета з Радянською Україною, про 
його роль у розвитку молодої української радянської по­
езії. Бібліотеки влаштували до ювілею спеціальні виставки, 
на яких експонувались твори В. В. Маяковського в перек­
ладах українських поетів. 

У Києві урочистий вечір з нагоди відзначення 70-річ­
чя з дня народження уславленого поета відкрив поет 
М. Ушаков. Після доповіді члена-ко респондент а АН УРСР 
Н. Є. Крутікової з спогадами про поета та читанням віршів 
виступили поети М. Терещенко, М. Упеник, Д. Луценко. 

У святкуванні ювілею В. В Маяковського в Москві 
взяла участь велика група українських радянських пись­
менників. 

Високоідейна, яскрава творчість Маяковського — по­
лум'яного поета, талановитого художника, видатного дра­
матурга театру й кіно, пристрасного публіциста — невід'єм­
на частина багатонаціональної радянської культури. 

В ТЕАТРАХ УКРАЇНИ 

7 л и с т о п а д а 1921 р о к у з а л Х а р к і в с ь к о г о Г е р о ї ч н о г о 
т е а т р у з а п о в н и л и ч е р в о н о а р м і й ц і , роб ітники , п р е д с т а в н и к и 
п а р т і й н о г о і р а д я н с ь к о г о а к т и в у т о д і ш н ь о ї столиці Р а д я н ­
ської У к р а ї н и . Ц е б у л о п е р ш е мирне с в я т к у в а н н я Ж о в т н е ­
вих р о к о в и н після п е р е м о ж н о г о з а в е р ш е н н я г р о м а д я н с ь к о ї 
війни. Д а в а л и п р е м ' є р у під гучною і т р о х и д и в н о ю н а з в о ю 
« М і с т е р і я - б у ф » . 

П р о л у н а л и с у р м и , с п а л а х н у л и п р о ж е к т о р и , з а с я я л а в 
б а р в а х ф а н т а с т и ч н а з а в і с а , в и к о н а н а х у д о ж н и к о м О. В . Хво­
с т о в и м , і всі побачили н а д с ц е н о ю г а с л о : « К т о бьіл н и ч е м — 
тот с т а н е т всем!» 

Т а к у п е р ш е у к р а ї н с ь к и й г л я д а ч з у с т р і в с я з д р а м а т у р ­
гією В о л о д и м и р а М а я к о в с ь к о г о . 

Ц е б у л о я с к р а в е г е р о ї к о - с а т и р и ч н е в и д о в и щ е , п р о й н я ­
те р е в о л ю ц і й н и м п а ф о с о м . « Д о р о г а революці ї !» — в и з н а ч и в 
М а я к о в с ь к и й ідею свого т в о р у . Т а к з р о з у м і в ідею «Містер і ї -
б у ф » р е ж и с е р Г. А. А в л о в та весь т в о р ч и й к о л е к т и в т е а т р у , 
який з в и н я т к о в и м п і д н е с е н н я м п р а ц ю в а в н а д п е р ш о ю ре­
в о л ю ц і й н о ю п 'єсою. 

В и с т а в а г а р м о н і й н о п о є д н у в а л а в собі е л е м е н т и ге­
ро їки , епосу і з л о б о д е н н о ї с а т и р и . Г л я д а ч і б у р х л и в о сприй­
м а л и еп і зоди «семи пар чистих», м о н о л о г « х а р к і в с ь к о ї д а м и 
з к а р т о н к а м и » , щ о в т е к л а в ід Ч е р в о н о ї Армі ї , б ю р о к р а т и ч ­
ний напис біля в х о д у д о п е к л а : « Б е з п о в і д о м л е н н я не з а х о ­
дити» . В т і л е н а з а с о б а м и р е в о л ю ц і й н о г о сценічного п л а к а т а , 
в и с т а в а п е р е т в о р и л а с я на с п р а в ж н є с в я т о . В о н а п р о й ш л а 
с о р о к р а з і в п і д р я д , п р и ч о м у з а к і н ч у в а л а с ь п а л к и м и диспу­
т а м и . 

12 г р у д н я того ж р о к у с п е к т а к л ь д и в и в с я а в т о р п ' єси 
і в и с о к о оцінив р о б о т у х а р к і в с ь к и х митц ів . С л і д о м за Ге­

ро їчним т е а т р о м « М і с т е р і ю - б у ф » п о с т а в и л и т а к о ж П о л т а в ­
ський д р а м а т и ч н и й к о л е к т и в та О д е с ь к а д р а м а т и ч н а с т у д і я . 

Щ е в 20-і роки В. М а я к о в с ь к и й н а п и с а в д л я В У Ф К У 
( В с е у к р а ї н с ь к о г о ф о т о к і н о у п р а в л і н н я ) 8 сценарі ї , з яких 
д в а — «Троє» та « Д е к а б р ю х о в і О к т я б р ю х о в » були постав ­
лені на Одеськ ій к іностуді ї . К і н о д р а м а т у р г і я В. М а я к о в ­
ського м а л а величезне з н а ч е н н я д л я с т а н о в л е н н я і розвит ­
ку у к р а ї н с ь к о г о р а д я н с ь к о г о к і н о м и с т е ц т в а , с ц е н а р н о ї т в о р ­
чості . 

В кінці 20-х, на п о ч а т к у 30-х років у к р а ї н с ь к и й г л я д а ч 
з н а й о м и т ь с я з с а т и р и ч н и м и к о м е д і я м и М а я к о в с ь к о г о « Б а ­
ня» і « К л о п » на сцені г а с т р о л ю ю ч и х т е а т р і в М о с к в и 
т а Л е н і н г р а д а . 

В середині п ' я т д е с я т и х рок ів о б и д в і комед і ї в п е р ш е 
були п о с т а в л е н і у к р а ї н с ь к о ю м о в о ю : « Б а н я » — в О д е с ь к о м у 
Т Ю З і ( р е ж и с е р и Н. О р л о в т а Б . М о ш а н с ь к и й ) , « К л о п » в 
І в а н о - Ф р а н к і в с ь к о м у ( С т а н і с л а в с ь к о м у ) театр і ім. Ів. Ф р а н ­
ка (в постановц і М. Р а в и ц ь к о г о і д е к о р а ц і я х Р . Г а н к е в и ч а ) . 
П о с т а н о в к у « Б а н і » у 1960 році зд ійснив т а к о ж Ж и т о м и р ­
ський у к р а ї н с ь к и й д р а м а т и ч н и й т е а т р . З н а м е н н и м є самий 
ф а к т з в е р н е н н я т е а т р і в д о д р а м а т у р г і ї М а я к о в с ь к о г о після 
історичних р ішень X X з ' ї з д у К П Р С . 

Вічно ж и в а с а т и р а М а я к о в с ь к о г о і сьогодні в л у ч н о 
б'є по м і щ а н с т в у і б ю р о к р а т и з м у , д о п о м а г а є нашим сучас­
н и к а м в боротьб і проти з а л и ш к і в б у р ж у а з н о ї ідеолог і ї , 
й о г о я с к р а в а і гостра д р а м а т у р г і я і к і н о д р а м а т у р г і я ста­
н о в и т ь вдяч ний м а т е р і а л д л я пл ідних т в о р ч и х ш у к а н ь , з б а ­
гачуючи а р с е н а л в и р а ж а л ь н и х з а с о б і в н а ш и х т е а т р а л ь н и х 
к о л е к т и в і в і к іностуді ї . 

А. Д р а к 



Аннелі й Андре Торндайки. 

з д о б у в е п о х а л ь н у перемогу в ж о в т н і 1917 року . З а т а м у ­
в а в ш и подих , т р у д я щ і с л у х а ю т ь с в о г о г е н і а л ь н о г о в о ж ­
д я — В о л о д и м и р а Ілл іча Л е н і н а . . . З а г о н и ч е р в о н и х б ійц ів 
в і д п р а в л я ю т ь с я на ф р о н т з а х и щ а т и м о л о д у Р а д я н с ь к у 
республіку . . . П е р ш и й суботник. . . В і д б у д о в а . . . П е р ш и й т р а к ­
тор на селі. . . 

Н о в і к а д р и — світл і м іста , кв і туч і с е л а , г і гантськ і за ­
води , могутні е л е к т р о с т а н ц і ї , а т о м н и й к р и г о л а м « Л е н и н » , 
н а й д о с к о н а л і ш і м а ш и н и на к о л г о с п н и х н и в а х . Б а ч и м о всю­
ди с а м о в і д д а н и х у труд і р а д і с н и х л ю д е й , які в о л е ю 
Л е н і н а , в о л е ю п а р т і ї з в е р ш и л и н а й б і л ь ш е ч у д о на з е м л і 
й з а к о р о т к и й час к о л и ш н ю в і д с т а л у м а л о п и с ь м е н н у , б ід ­
ну, л и ч а к о в у Р о с і ю п е р е т в о р и л и в н е п е р е м о ж н у , в и с о к о 
р о з в и н е н у д е р ж а в у — С о ю з Р а д я н с ь к и х С о ц і а л і с т и ч н и х 
Р е с п у б л і к . 

Ф і л ь м п р о й н я т и й г л и б о к о ю л ю б о в ' ю д о л ю д и н и п р а ц і . 
Й о г о с п р а в е д л и в о н а з и в а ю т ь н а т х н е н н о ю піснею про н а ш 
с л а в н и й н а р о д , п р и с т р а с н и м г імном м а р к с и с т с ь к о - л е н і н ­
ським і д е я м . Він д о в і в у с ь о м у св і тов і велич , ж и в о т в о р н у 
силу й н е з д о л а н н і с т ь к о м у н і з м у , я с к р а в о в і д о б р а з и в істо­
ричний ш л я х , п р о й д е н и й н а р о д а м и С Р С Р за роки Р а д я н ­
ської в л а д и , п о к а з а в , я к р ізні п о к о л і н н я н а ш и х л ю д е й 
пліч-о-пліч б у д у ю т ь нове с у с п і л ь с т в о . В усій м о р а л ь н і й 

крас і й д у х о в н о м у б а г а т с т в і п е р е д г л я д а ч а м и п о с т а є ра ­
д я н с ь к а л ю д и н а — т в о р е ц ь . 

А н н е л і й А н д р е Т о р н д а й к и щ а с л и в і з того , щ о їх 
ф і л ь м м а є т а к у ш и р о к у п о п у л я р н і с т ь , з о к р е м а в Р а д я н ­
с ь к о м у С о ю з і . В о н и н іколи не з а б у д у т ь тих т р а в н е в и х д н і в , 
коли у Б у д и н к у п р и й о м і в на Л е н і н с ь к и х г о р а х в і д б у в а в ­
с я г р о м а д с ь к и й п е р е г л я д « Р о с і й с ь к о г о ч у д а » , на я к о м у 
б у л и присутні к е р і в н и к и парт і ї і у р я д у , численні п р е д с т а в ­
ники т в о р ч о ї інтелігенці ї , н а й в и з н а ч н і ш і д і я ч і р а д я н с ь к о ї 
к і н е м а т о г р а ф і ї , л і т е р а т у р и й м и с т е ц т в а . П і с л я з а к і н ч е н н я 
п е р е г л я д у Г о л о в а П р е з и д і ї В е р х о в н о ї Р а д и С Р С Р 
Л . І. Б р е ж н є в о г о л о с и в У к а з про н а г о р о д ж е н н я г р о м а д я н 
Н і м е ц ь к о ї Д е м о к р а т и ч н о ї Р е с п у б л і к и к і н о р е ж и с е р і в Ан­
нелі Т о р н д а й к і А н д р е Т о р н д а й к а о р д е н а м и Л е н і н а і п ід 
п а л к і о п л е с к и присутн іх в р у ч и в м и т ц я м висок і н а г о р о д и . 

Т е п л о й с е р д е ч н о п о з д о р о в и в т а л а н о в и т и х к і н о м а й с т -
р ів М . С. Х р у щ о в . Він п о б а ж а в їм н о в и х т в о р ч и х усп іх ів . 

З в е р т а ю ч и с ь д о д і я ч і в л і т е р а т у р и і м и с т е ц т в а , М и к и т а 
С е р г і й о в и ч п о с т а в и в п е р е д н и м и з а в д а н н я — с т в о р ю в а т и 
с п р а в д і р е а л і с т и ч н і т в о р и , де в усій р і з н о м а н і т н о с т і б у л о б 
в і д о б р а ж е н о р а д я н с ь к у д ійсн ість , в е л и к и й п о д в и г н а ш о г о 
н а р о д у в боротьб і з а п о б у д о в у к о м у н і с т и ч н о г о сусп ільства . 

А н н е л і Т о р н д а й к в ід свого імені й в і д імені ч о л о в і к а 
с е р д е ч н о п о д я к у в а л а Р а д я н с ь к и й у р я д і о с о б и с т о 
М . С. Х р у щ о в а з а в и с о к у о ц і н к у ї х н ь о ї п р а ц і . 

« К о ж н и й х у д о ж н и к , я к и й т в о р и т ь д л я н а р о д у , — с к а ­
з а в А н д р е Т о р н д а й к в і н т е р в ' ю з к о р е с п о н д е н т о м « И з в е -
стий» ,— не м о ж е ж и т и і п р а ц ю в а т и без в и з н а н н я н а р о д о м 
його т в о р і в . У н а й в и щ і й оцінці Р а д я н с ь к и м у р я д о м н а ш о ї 
т в о р ч о с т і , в б а т ь к і в с ь к и х с л о в а х М и к и т и С е р г і й о в и ч а Х р у ­
щ о в а , я к и й п і д т р и м а в і с х в а л и в н а ш у р о б о т у , п о л я г а є 
в е л и к а н а д и х а ю ч а с и л а » . 

Я к і з а р а з у митц ів творч і п л а н и ? В о н и мр іють с т в о р и ­
ти щ е п ' я т ь ф і л ь м і в про С Р С Р , з о к р е м а про в і д п о ч и н о к 
т р у д я щ и х , про щ а с л и в е д и т и н с т в о р а д я н с ь к и х д ітей , 
з н я т и к і н о к а р т и н у про с в о ю б а т ь к і в щ и н у — Н Д Р , про пе­
р е м о г у м а р к с и с т с ь к о - л е н і н с ь к и х ідей на н імецьк ій з е м л і . 
В з а д у м і — нова д о к у м е н т а л ь н а к і н о е п о п е я . П е р ш о ю ї ї ча ­
с т и н о ю б у д е ф і л ь м , щ о о х о п л ю в а т и м е п е р і о д в ід с т в о р е н н я 
« К о м у н і с т и ч н о г о м а н і ф е с т у » д о В е л и к о г о Ж о в т н я . Д р у г а 
ч а с т и н а в ж е г о т о в а — це « Р о с і й с ь к е ч у д о » , т р е т я — ф і л ь м 
про в и н и к н е н н я і р о з в и т о к м о г у т н ь о ї с п і в д р у ж н о с т і с о ц і а ­
л і стичних д е р ж а в . В четверт ій частин і б у д е в і д о б р а ж е н о 
п е р е м о г у н а ц і о н а л ь н о - в и з в о л ь н о г о р у х у , к р а х г а н е б н о ї си­
стеми к о л о н і а л і з м у . 

В цій г р а н д і о з н і й к іноепопе ї , в т і л ю в а т и я к у д о в е д е т ь с я 
б а г а т о р о к і в , Аннел і й А н д р е Т о р н д а й к и х о ч у т ь п о к а з а т и , 
я к іде ї М а р к с а - Е н г е л ь с а - Л е н і н а , о в о л о д і в ш и м а с а м и , ста ­
ли н е з д о л а н н о ю п е р е т в о р ю ю ч о ю с и л о ю . 

Щ а с т и в а м , д о р о г і д р у з і ! 
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Кадри з фільму «Російське чудо». 
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Л. ВІТКОВСЬКИИ. Перші будівники (Геодезисти). Олія. 

У Т В Е Р Д Ж Е Н Н Я Ж И Т Т Я 
ПЕТРО ГОВДЯ 

В е л и к и м п і к л у в а н н я м , у в а г о ю парт і ї і н а р о д у о т о ч е н е 
н а ш е мистецтв о . Ш л я х и його р о з в и т к у , р у х у в п е р е д , д о 
нових в е р ш и н у р о з к р и т т і величі л ю д с ь к о ї д у ш і , ї ї св і тлих 
у с т р е м л і н ь , о с я в а ю т ь с я в с е п е р е м а г а ю ч и м и і д е я м и м а р к с и з -
му-лен ін і зму . Б а т ь к і в с ь к а т у р б о т а парт і ї н а д а є щ е б і л ь ш о ї 
сили і н а т х н е н н я м и т ц я м , д л я я к и х с л у ж і н н я і д е а л а м к о ­
м у н і з м у с т а л о с м и с л о м і п о к л и к а н н я м ж и т т я , д о п о м а г а є 
з н а й т и р і в н о в а г у т и м , х т о с х и б и в з д о р о г и . 

Я с к р а в и м с в і д ч е н н я м ц ь о г о є зустр іч і к е р і в н и к і в п а р ­
тії і у р я д у з д і я ч а м и к у л ь т у р и , д е в і д б у л а с я с е р й о з н а 
р о з м о в а про стан і з а в д а н н я р а д я н с ь к о г о о б р а з о т в о р ч о г о 
м и с т е ц т в а . Р о б о т а , п р о в е д е н а К о м у н і с т и ч н о ю п а р т і є ю , ї ї 
Ц е н т р а л ь н и м К о м і т е т о м , с к о л и х н у л а все н а ш е х у д о ж н є 
ж и т т я , в и з н а ч и л а х а р а к т е р і н а п р я м о к р о з в и т к у м и с т е ц т в а 
на с у ч а с н о м у етап і , о ч и с т и л а а т м о с ф е р у в ід ч у ж и х в і я н ь . 

Н о в і г о р и з о н т и п е р е д н а м и в і д к р и в червневий П л е н у м 
Ц К К П Р С , щ о в и з н а ч и в чергов і з а в д а н н я ідеолог ічно ї р о ­
боти п а р т і ї в с у ч а с н и х у м о в а х . З н а ч н е місце в і д в о д и т ь с я і 
т в о р ч о с т і р а д я н с ь к и х х у д о ж н и к і в . 

Р е с п у б л і к а н с ь к а х у д о ж н я в и с т а в к а 1963 р о к у , я к а в ід ­
к р и л а с я н а п е р е д о д н і П л е н у м у , у значн ій мірі в і д о б р а з и л а 
процеси , щ о в і д б у в а ю т ь с я в н а ш о м у мистецтв і . Г о л о в н и й 
її н а п р я м о к — у т в е р д ж е н н я м и с т е ц т в а соц іал і стичного р е а ­
л і з м у , м и с т е ц т в а ідейного , в и с о к о м а й с т е р н о г о , е м о ц і о н а л ь ­
но к р а с и в о г о . М о ж л и в о це н а й б і л ь ш в и р а з н о в і д б и л о с я у 
т в о р а х ж и в о п и с у , т о м у і д о з в о л и м о собі з у п и н и т и с я на 
д е я к и х т е н д е н ц і я х , х а р а к т е р н и х д л я в и с т а в к и . Ц е т и м 
б і л ь ш н е о б х і д н о з р о б и т и , щ о т і л ь к и н е д а в н о м о ж н а б у л о 
почути голоси про « к р и з у » с т а н к о в о г о ж и в о п и с у , про те , 
щ о к а р т и н а себе п е р е ж и л а , в т р а т и л а свої виховн і ф у н к ц і ї , 
щ о м а й б у т н є н а л е ж и т ь т і л ь к и м о н у м е н т а л ь н о - д е к о р а т и в ­
н о м у м и с т е ц т в у і т . ін. Щ о ж , в и с т а в к а н а о ч н о п е р е к о н у є 

у п р о т и л е ж н о м у : х о р о ш а к а р т и н а з а в ж д и несе в собі з а р я д 
певних емоцій , д у м о к , почутт ів , в о н а р о з к а з у є г л я д а ч е в і 
про те , чого він с а м ч а с т о не п о м і ч а є у ш в и д к о м у бігові 
ж и т т я , з у п и н я є його у в а г у на в а ж л и в о м у і о п о в і д а є про 
це м о в о ю м и с т е ц т в а . 

Б а г а т о на в и с т а в ц і ж и в о п и с н и х т в о р і в , а л е , б е з у м о в н о , 
не всі вони о д н о г о п р о ф е с і о н а л ь н о г о р і в н я . Є речі с л а б к і , 
є й т а к і , щ о п о - с п р а в ж н ь о м у в и з н а ч а ю т ь обличчя в и с т а в к и . 

Я к і з а в ж д и , у в а г у г л я д а ч а п р и в е р т а ю т ь к а р т и н и , в 
я к и х в и р і ш у є т ь с я я к а с ь з н а ч н а т е м а , є с п р о б а р о з к р и т и 
в е л и к у ідею, д у м к у . П р и р о д н о , щ о т а к і роботи , м о ж л и в о , 
о ц і н ю ю т ь с я і г л я д а ч е м , і к р и т и к о ю з б і л ь ш о ю в и м о г л и ­
в істю. С а м е в них з а в ж д и х о ч е т ь с я бачити о р и г і н а л ь н е 
в и р і ш е н н я теми , в и с о к у м а й с т е р н і с т ь в и к о н а н н я . П р о ц е 
н а д з в и ч а й н о точно с к а з а в т о в а р и ш Л . Ф. І л ь ї ч о в у сво їй 
д о п о в і д і на П л е н у м і Ц К К П Р С : « Н а ш а п а р т і я в и с т у п а є 
проти ч у ж и х і в о р о ж и х с о ц і а л і з м о в і т енденц ій , б о р о л а с я 
і д а л і б о р о т и м е т ь с я на д в а ф р о н т и я к проти ф о р м а л і с т и ч ­
ного т р ю к а ц т в а , т а к і п р о т и с ірості і р е м і с н и ц т в а , з а ве ­
л и к е і с п р а в д і н о в а т о р с ь к е м и с т е ц т в о к о м у н і з м у » . 

О д н і є ю з п р о в і д н и х н а в и с т а в ц і є, б е з у м о в н о , лен ін ­
ська т е м а . В . І. Л е н і н у п р и с в я ч е н і к а р т и н и В. З а д о р о ж -
ного « Р о з м о в а з Ілл ічем» , П . Б і л а н а « Н а ш Ілл іч» , Л . Чич-
к а н а « П е р е д Ж о в т н е м » , т р и п т и х Є. Л е в і н а «Ми н а ш , ми 
новий світ з б у д у є м » , Г. Т о м е н к а « Л е н і н з д і т ь м и » , В . Т о ­
к а р е в а « Н о в а ш к о л а » , І. Т а р т а к о в с ь к о г о « П р и ї з д і т ь д о н а с 
через 10 рок ів» ( В . І. Л е н і н т а Г. У е л л с ) , С. Г у є ц ь к о г о 
« Д о н о в о г о ж и т т я » . . . У к о р о т к і й с т а т т і н е м а є з м о г и де ­
т а л ь н о п р о а н а л і з у в а т и к о ж н у р о б о т у , т о м у о б м е ж и м о с я 
д е щ о з а г а л ь н и м и з а у в а ж е н н я м и . Н а з в а н і т в о р и н а л е ж а т ь 
п е н з л ю д о с и т ь в і д о м и х у к р а ї н с ь к и х ж и в о п и с ц і в . Б і л ь ш і с т ь 
з них не в п е р ш е з в е р т а є т ь с я д о л е н і н с ь к о ї т е м и . Т о м у , на 
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н а ш п о г л я д , д о р е ч н и м б у д е т а к е п и т а н н я : щ о н о в о г о вно­
сять у в і д т в о р е н н я о б р а з у В о л о д и м и р а Ілл іча е к с п о н о в а н і 
нині к а р т и н и , чи в і д з н а ч а ю т ь с я вони о р и г і н а л ь н и м п ідхо ­
д о м д о р о з в ' я з а н н я почесного з а в д а н н я ? 

У к о ж н о м у т в о р і є щ о с ь і н д и в і д у а л ь н е , а в т о р с ь к е , а л е , 
на ж а л ь , б і л ь ш і с т ь к о м п о з и ц і й н а г а д у ю т ь в ідомі п о л о т н а 
І. Б р о д с ь к о г о , С. Г е р а с и м о в а , В . С є р о в а чи щ е когось . 
К а р т и н а П. Б і л а н а д е щ о в и д і л я є т ь с я з а г а л ь н о ю к о м п о з и ­
ц ійною п о б у д о в о ю , що п е р е д а є рух групи р о б і т н и к і в на 
чолі з В . І. Л е н і н и м . 

В. З а д о р о ж н и й я в н о с п р о с т и в з а в д а н н я — він з о б р а з и в 
Л е н і н а с п и н о ю д о г л я д а ч а , о б л и ч ч я м м а й ж е в п р о ф і л ь . 
У п о с т а т і в о ж д я не п е р е д а н е те п о ч у т т я н а п р у ж е н о ї у в а г и , 
я к е м а л о с т а т и г о л о в н и м у р о з к р и т т і о б р а з у . О б р а з с е л я ­
нина , щ о р о з м о в л я є з Л е н і н и м , н а д т о с х е м а т и ч н и й . 

Х о р о ш и й з а д у м у « Н о в і й ш к о л і » В . Т о к а р е в а . 
В. І. Л е н і н р а з о м з д і т ь м и к р о к у є в у л и ц е ю , з а ними в и д н о 
ст іну н о в о ї ш к о л и . К а р т и н а н е б а г а т о с л і в н а , н е м а в ній 
з а й в о г о , є с п р о б а р о з к р и т и в о л ь о в и й , м у ж н і й х а р а к т е р 
в о ж д я р е в о л ю ц і ї . Н е з о в с і м в д а л о с я п о л о т н о в к о л о р и т і — 
р е ф л е к с и в ід с л і п у ч о б ілого снігу р івно л я г а ю т ь на о б л и ч ч я 
д ітей , н а д а ю ч и їм о д н о м а н і т н о г о в и р а з у . 

Т р и п т и х Є. Л е в і н а не з а д о в о л ь н я є с в о ї м у м о в н и м 
ж и в о п и с о м , хоч у композиц ійн ій п о б у д о в і в і д ч у в а є т ь с я 
впевнена р у к а м и т ц я . У м о в н і с т ь к о л ь о р у п р и з в о д и т ь д о 
з б і д н е н н я е м о ц і й н о - в и р а ж а л ь н и х з а с о б і в , без п о в н о г о ви-

. - к о р и с т а н н я я к и х ж и в о п и с п е р е с т а є бути ж и в о п и с о м . Р и с и 
^ к в а п л и в о с т і , не зак інченост і в і д ч у в а ю т ь с я в к а р т и н і 

,—-т. Т о м е н к а . Н а н а ш у д у м к у , х у д о ж н и к р а н о вив і з п о л о т н о 
з майстерн і . Н е в д а в с я о б р а з Л е н і н а І. Т а р т а к о в с ь к о м у . 
Н а м з д а є т ь с я , щ о з в е р н е н н я м и т ц я д о о б р а з у в о ж д я в и м а ­
гає в е л и к о ї в і д п о в і д а л ь н о с т і , т у т не м о ж е бути м ісця по­
верховост і , н е г л и б о к о м у п і д х о д у д о р о з в ' я з а н н я теми . 

Н а в и с т а в ц і є р я д х о р о ш и х к а р т и н п р о ж и т т я і п р а ц ю 
р а д я н с ь к и х л ю д е й . Вони р о з к р и в а ю т ь р о м а н т и к у подвигу , 
велич т в о р е н н я . С и л ь н и м и , м у ж н і м и з о б р а ж е н і « П е р ш і бу­
д івники ( Г е о д е з и с т и ) » у Л . В і т к о в с ь к о г о . П о л о т н о п р и в а б ­
л ю є с в о ї м ж и в о п и с о м , м іцним р и с у н к о м , к о м п о з и ц і й н и м 
л а д о м . П р я м о п е р е д г л я д а ч е м , к р у п н и м п л а н о м — постат і 

ч о л о в і к а і ж і н к и в р о б о ч о м у о д я з і , з і н с т р у м е н т а м и . С и л ь н е 
о б л и ч ч я ч о л о в і к а з н е в е л и к о ю б о р і д к о ю — д у ж е з в и ч а й н е 
і, в о д н о ч а с , н е п о в т о р н е з а в д я к и тим п о ч у т т я м , щ о с в і т я т ь ­
ся в його о ч а х . Н а д у м к у п р и х о д и т ь а н а л о г і я з горезв і с ­
ними « Г е о л о г а м и » П. Н і к о н о в а . Я к и м и р і зними і д е я м и ке­
р у в а л и с я х у д о ж н и к и ! У В і т к о в с ь к о г о у т в е р д ж е н н я ж и т т я , 
б о р о т ь б а і п е р е м о г а , у Н і к о н о в а — в і д ч а й , р о з г у б л е н і с т ь , 
б е з с и л л я л ю д и н и у б о р о т ь б і з п р и р о д о ю . Т а к р і зн і ідейні 
с п р я м у в а н н я п р и в о д я т ь д о ц і л к о м п р о т и л е ж н и х т в о р ч и х 
н а с л і д к і в . 

У к а р т и н і В . Ч е к а н ю к а « Р а н о к С и б і р у » з ї ї р і зко п ід­
к р е с л е н о ю д и н а м і к о ю — в н а п р у ж е н и х п о з а х р о б і т н и к і в , 
щ о п р а ц ю ю т ь , в гострих з р і з а х х о л о д н о - ч е р в о н у в а т и х на ­
г р о м а д ж е н ь к а м е н ю , у п р о з о р о м у пов ітр і , з и м о в і й р івнині 
на д р у г о м у п л а н і , — все п і д п о р я д к о в а н е п р а г н е н н ю пере­
д а т и незвичн ість о б с т а н о в к и , нелегк і у м о в и , в я к и х п р а ­
ц ю ю т ь л ю д и , і р а з о м з т и м п о к а з а т и е н т у з і а с т і в , з д а т н и х 
п е р е б о р о т и стих ію, т р у д н о щ і . П о л о т н о в и т р и м а н е в певній 
колористичн ій гамі , щ о я к н а й к р а щ е в і д п о в і д а є з а д у м о в і 
х у д о ж н и к а . С л і д т і л ь к и , м а б у т ь , ї ї л і в у ч а с т и н у , д е з о б р а ­
ж е н і б р и л и р у д и , з р о б и т и с п о к і й н і ш о ю з а к о л ь о р о м . 

« П е р е д п р а в л і н н я м » О. Л о п у х о в а з а п а м ' я т о в у є т ь с я 
з а в д я к и о б р а з а м к о л г о с п н и к і в , с о к о в и т о м у к о л о р и т у , щ о 
ч у д о в о п е р е д а є вечірні с у т і н к и , хоч з а к о м п о з и ц і є ю п о л о т ­
но д е щ о н а г а д у є в і д о м и й тв ір Л . К а б а ч е к а « П р о з а в т р а ш ­
ній д е н ь » . 

О р и г і н а л ь н у к а р т и н у « У р о ж а й » н а м а л ю в а в т а л а н о в и ­
тий ж и в о п и с е ц ь А. С а ф а р г а л і н . С ю ж е т ї ї п р о с т и й : ж і н к и -
к о л г о с п н и ц і ч и с т я т ь к у к у р у д з у . Н а п р и к л а д і цієї р о б о т и 
з н о в у п е р е к о н у є ш с я , я к п ід п е н з л е м м а й с т р а н а й п р о с т і ш и й 
ж и т т є в и й ф а к т н а б у в а є з н а ч у щ о с т і , х у д о ж н ь о ї к р а с и . В по­
с т а т я х ж і н о к , в їх р у х а х т а к б а г а т о г а р м о н і ї . З о л о т и м и 
р о з с и п а м и л е ж и т ь к у к у р у д з а . Х у д о ж н и к т о н к о п е р е д а в 
н і ж н у з о л о т а в і с т ь з е р н а . 

« В е с і л л я » Т. Я б л о н с ь к о ї п р и в е р т а є у в а г у я с к р а в о ви­
р а ж е н о ю д е к о р а т и в н о ю м а н е р о ю п и с ь м а . В и к о н а н е в о н о 
м а й с т е р н о , хоч в одних м і с ц я х м а л ю н о к п л о щ и н н и й , а в 
інших — о б ' є м н и й . К а р т и н а я с к р а в а , р а д і с н а , а л е ї ї р і в е н ь 
з н и ж у є н е д о р о б к а о к р е м и х о б р а з і в . Б е з б у д ь - я к о ї ш к о д и 



д л я т в о р у х у д о ж н и ц я м о г л а б щ е п о п р а ц ю в а т и н а д ними, 
бо д е я к і п е р с о н а ж і в и г л я д а ю т ь с х е м а т и ч н о . О с о б л и в о це 
с т о с у є т ь с я м о л о д о ї . 

К о ж н о г о , х т о в і д в і д а в в и с т а в к у , с х в и л ю в а л а к а р т и н а 
А. П л а м е н и ц ь к о г о « Н е з а б у т н є . 1943». З а п а м ' я т о в у є т ь с я по­
с т а т ь ж і н к и , щ о с т о ї т ь п о с е р е д д в о р у в німій с к о р б о т і і 
т р и м а є в р у к а х п о х о р о н н у . Ц е й глибокий о б р а з матер і чи 
д р у ж и н и з н о в у й з н о в у н а г а д у є н а м д а л е к і й с у в о р і дні 
м и н у л о ї в ійни. Р о б о т а ця — н а й к р а щ е с в і д ч е н н я того , щ о 
д е я к і « р е ф о р м а т о р и » в ід м и с т е ц т в а р а н о з д а ю т ь в а р х і в , 
як п е р е ж и т о к м и н у л о г о , психолог і зм в к а р т и н і . 

С е р е д к р а щ и х ж и в о п и с н и х роб іт в и с т а в к и с л і д н а з в а т и 
« Ч е р в о н и х к о з а к і в » В . П о л т а в ц я , « Р і д н у з е м л ю » І. Т и х о г о , 
« М а т р о с і в Ж о в т н я » П. С у л и м е н к а , «У к а м е н о л о м н і » Г. М е г -
м е д о в а , « Н а м и р н и х д о р о г а х » В. Ж у р а в л я , « Б у д і в н и к и 
К и ї в с ь к о ї Г Е С » В . О д а й н и к а , « К и ї в с ь к у Т Е Ц - 3 » В . С и д о -
р у к а , п е й з а ж н і т в о р и О. П о п о в а . В і д р а д н о ю є п о я в а р я д у 

х о р о ш и х п о р т р е т і в , в я к и х в і д ч у в а є т ь с я п р а г н е н н я г л и б о к о 
р о з к р и т и в н у т р і ш н і й св іт л ю д и н и . Д о б р е , щ о п о р т р е т о в а н і , 
як п р а в и л о , з о б р а ж е н і в робочій о б с т а н о в ц і , це д о п о в н ю є 
їх х а р а к т е р и с т и к у . З н о в у ж т а к и — у в а г а н а ш и х митців 
до психолог ічно ї х а р а к т е р и с т и к и героя — н и щ і в н а в ідпо­
в ідь на р ізні т е о р і ї ф о р м а л і с т і в , щ о п р о п а г у ю т ь непотр іб ­
ність з а г л и б л е н н я в д у х о в н и й світ л ю д и н и . Г л я д а ч і п о д о в г у 
з у п и н я ю т ь с я б іля п о р т р е т і в « К и ї в с ь к а г о д и н а » С. П о -
д е р в я н с ь к о г о , « Д о я р к а Л ю б а » О. М а к с и м е н к а , « П о р т р е т 
п и с ь м е н н и к а » М . Ч е п і к а , « П о р т р е т г о р н о в о г о . З а о ч н и к » 
Г. П а в л ю к а . 

М о ж н а з п е в н і с т ю т в е р д и т и про значн і з р у ш е н н я в 
робот і н а ш и х ж и в о п и с ц і в . У б а г а т ь о х т в о р а х в і д ч у в а є т ь с я 
п р а г н е н н я д о о б р а з н о с т і , д о п о к а з у р а д я н с ь к о ї л ю д и н и в 
д і ї , в ж и т т і . М и т ц і с т а л и б і л ь ш е уваги п р и д і л я т и ж и в о ­
писній к у л ь т у р і . В и с т а в к а в с е л я є в іру в д а л ь ш і успіхи 
у к р а ї н с ь к о г о р а д я н с ь к о г о м и с т е т ц в а . 

Ч У Т Т Я ЧАСУ 
НІНА МУЛКІДЖАНЯН 

В і д д і л с к у л ь п т у р и на Р е с п у б л і к а н с ь к і й х у д о ж н і й ви­
с т а в ц і 1963 р о к у п о р а д у в а в н а с у д о с к о н а л е н н я м м а й с т е р ­
ності р я д у митц ів . 

Н а д е к а д н і й в и с т а в ц і 1960 р о к у у в а г у в і д в і д у в а ч і в при­
в е р т а л и г л и б о к о психолог ічн і , пройнят і т о н к и м л і р и з м о м 
п о р т р е т и М . Р я б і н і н а . Н а нинішній нова сер ія його порт­
рет ів є о д н і є ю з к р а щ и х . В і д ч у в а є т ь с я , щ о а в т о р п р а г н е 
р о з к р и т и певний е м о ц і о н а л ь н и й з а д у м , а не б е з д у м н о пор­
тре тує , п і д к р е с л ю ю ч и в ход і роботи ті чи інші риси о б р а з у . 

О б р а з г е р о ї ч н о г о к у б и н с ь к о г о н а р о д у , який п о л о н и в 
с е р ц я всього п р о г р е с и в н о г о л ю д с т в а , п р о н и к л и в о р о з к р и т о 
в « П о р т р е т і Ф і д е л я К а с т р о » . Енерг ійне , в о л ь о в е о б л и ч ч я 
в о ж д я , вис ічене в гран і т і , п е р е р о с т а є в с и м в о л і ч н и й на­
т х н е н н и й о б р а з б о р ц я за щ а с т я н а р о д у . В л а с н е т о м у цей 
н е в е л и к и й с т а н к о в и й т в і р н а б у в а є рис с п р а в ж н ь о ї мону­
м е н т а л ь н о с т і . В к о м п о з и ц і ї нема ж о д н о ї з а й в о ї л ін і ї , 
ж о д н о ї м е р т в о ї точки . Т р о х и в і д х и л е н а н а з а д , с п о в н е н а 
г ідност і г о л о в а у р і в н о в а ж е н а т е м н и м ш м а т к о м необроб-
леного гран іту , щ о в и с т у п а є в п е р е д . Й о г о насичений кол ір 
с т в о р ю є с в і т л о в и й к о н т р а с т з в і д п о л і р о в а н и м гран і том 
о б л и ч ч я . З в і д с и в р а ж е н н я я к о г о с ь в н у т р і ш н ь о г о д у ш е в н о г о 
гор іння , щ о о с в і т л ю є п о р т р е т о в а н о г о . 

Н а т е м у — « К у б а б о р е т ь с я » п р е д с т а в и в к о м п о з и ц і ю 
Г. Л е в ч у к . У п о р і в н я н н і з т в о р а м и М . Р я б і н і н а їй б р а к у є 
п с и х о л о г і з м у , д о т о г о ж вона п р о г р а є й через н е д о с т а т н ю 
у з г о д ж е н і с т ь о б ' є м і в , пропорц ій . П р о т е в і д н о с н о роботи 
цього а в т о р а « В о н и не п р о й д у т ь » (1960 р . ) , я к а із с к у л ь п ­
т у р о ю м а л а н е б а г а т о сп ільного ( р а з ю ч і з о б р а ж а л ь н і з а с о б и 
в і д н о с и л и ї ї с к о р і ш е д о п л а к а т у ) , це безперечний к р о к 
в п е р е д . Т а все ж в і д ч у в а є т ь с я , щ о д ж е р е л а з а д у м у 
х у д о ж н и к а й д у т ь не в ід п л а с т и ч н о г о о б р а з у , а в ід г р а ф і ч ­
ної сері ї Б . П р о р о к о в а . 

П р а п о р т а к з в а н о ї « п л а к а т н о с т і » п і д х о п и в С. К о ш е л є в , 
в і д о м и й н а м з п о п е р е д н ь о ї в и с т а в к и в и р а з н о ю ф і г у р о ю 
К о т о в с ь к о г о на кон і . Тепер він е к с п о н у є с к у л ь п т у р у «Хай 
з а в ж д и б у д е сонце» із с к л а й бетону (які с п р а в л я ю т ь в д а ­
н о м у в и р і ш е н н і в р а ж е н н я п а п ' є - м а ш е ) . Д в і о б р у б а н і по 
л і к о т ь р у к и т р и м а ю т ь н е м о в л я з л и ч к о м , з в е р н е н и м д о 
неба . Д е я к и й с х е м а т и з м та і л ю с т р а т и в н і с т ь з а в а ж а ю т ь 
х у д о ж н ь о м у в т і л е н н ю т е м и . 

П о р т р е т и В . Т е л і ш е в а в і д з н а ч а є з а в ж д и міцна , кон­
с т р у к т и в н о я с н а о с н о в а . Д л я нього ч у ж і п р и й о м и п р и к р а ­
ш а н н я , д е к о р у в а н н я . Виб ір п л а с т и ч н о ї м а н е р и він пов­
ністю п і д к о р ю є в н у т р і ш н ь о м у х а р а к т е р у о б р а з у та з о в ­
н ішнім о с о б л и в о с т я м м о д е л і . Т а к и м є на в и с т а в ц і п о р т р е т 
к о м с о м о л ь ц я . В и к о н а н и й в б і л о м у к а м е н і , він в р а ж а є 
р и с а м и м о н у м е н т а л ь н о с т і . І це не т а х и б н а м о н у м е н т а л ь ­

ність, про я к у т а к в п е р т о п и с а л и о с т а н н і м ч а с о м Е. Н е і з -
вєстний, А. І к о н н і к о в , т а Н. В о р о н о в , щ о б а ч и л и ї ї н а с а м ­
п е р е д у с т и л і з а т о р с т в і , в д и к т а т о р с ь к і й ролі а р х і т е к т у р и , 
щ о о б у м о в л ю є л а к о н і з м , п ідкреслений к о н с т р у к т и в і з м 
с к у л ь п т у р и . С п р а в д і , нові ф о р м и а р х і т е к т у р н и х с п о р у д 
д е я к о ю мірою о б у м о в л ю ю т ь л а к о н і з м о б р а з о т в о р ч о ї мови 
с т а н к о в о ї с к у л ь п т у р и , а л е не м о н у м е н т а л ь н і с т ь . П о н я т т я 
м о н у м е н т а л ь н о с т і в к л ю ч а є в себе передус ім з н а ч у щ і с т ь і 
глибину ідей, з а к л а д е н и х у тв ір . 

М. ЛИСЕНКО. Народний артист СРСР І. Мар'яненко. 
Граніт. 
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В. БОРОДАЯ. Народний артист СРСР Л. Ревуцький. 
Дерево. 

У ц ь о м у в і д н о ш е н н і ц і к а в а р о б о т а О. К о с т к е в и ч а « Б у ­
д і в е л ь н и ц я » . Ж и т т є в о п е р е к о н л и в и й о б р а з в и р і ш е н о л а к о ­
н ічними, у з а г а л ь н е н и м и м а с а м и . Ш к о д а т і л ь к и , щ о з а д у м 
х у д о ж н и к а не о р и г і н а л ь н и й , його с к у л ь п т у р а б а г а т о в чо­
м у п е р е г у к у є т ь с я з « Б у д і в е л ь н и ц е ю » Л . К р е м н є в а . 

В з а г а л і п о в т о р е н н я м о т и в і в , д е т а л е й , а іноді й о б р а з і в , 
р а н і ш е с т в о р е н и х х у д о ж н и к а м и , д е щ о н а с т о р о ж у є . Т а к и х 
роб іт н е б а г а т о , а л е н а л е ж а т ь вони з д і б н и м с к у л ь п т о р а м і 
т о м у на ц ь о м у ф а к т і в а р т о з у п и н и т и с я . 

Н а д е к а д н і й в и с т а в ц і п р и в е р т а л а у в а г у с к у л ь п т у р а 
М. М а ж а є в а т а М. Щ е р б а к о в а « Ц і л и н н и ц я » . В е с е л и м 
з а в з я т т я м с м і л и в о ї , н а п о л е г л и в о ї юності в і я л о в ід п о г р у д ­
ного з о б р а ж е н н я д івчини . Н а в и с т а в к у 1963 р о к у ці с к у л ь п ­
тори п р е д с т а в и л и « Е л е к т р о з в а р н и ц ю » . З а х а р а к т е р о м вирі ­
ш е н н я цей о б р а з п о в т о р ю є ц і л и н н и ц ю . Д о нього , щ о п р а в д а , 
д о д а н і а т р и б у т и прац і , а л е а т р и б у т , як з о в н і ш н і й з а с і б 
передач і , не с т в о р ю є о б р а з у . 

М а б у т ь є д и н и м н е д о л і к о м м о н у м е н т а л ь н о г о б ю с т а 
Г. Г у т м а н а « Р о з в і д н и к морських глибин» (1960 р.) б у л о 
д а л е к о висунене в п е р е д л іве плече , щ о п о р у ш у в а л о ц іль­
ність в е р т и к а л ь н о ї п о б у д о в и композиц і ї . Н а нинішній ви­
ставц і под ібний « р о з м а х » плечей с т а в т р о х и чи не ш т а м п о м 
в р о б о т а х ц ь о г о м а й с т р а і д е я к и х інших п о р т р е т и с т і в . 
Х о т і л о с я б, щ о б н а д а л і творч і п о ш у к и п р и в о д и л и їх д о 
с в і ж о ї , неспод івано ї к о м п о з и ц і ї , яка б в и р а ж а л а ідейно-
о б р а з н и й з а д у м і в о д н о ч а с б у л а н о в а т о р с ь к о ю з точки з о р у 
портретно ї с к у л ь п т у р и . 

С п р о б у А. Б і л о с т о ц ь к о г о п о - н о в о м у в и р і ш и т и к о м п о ­
з и ц і ю п о р т р е т а Г е р о я С о ц і а л і с т и ч н о ї П р а ц і Х а р и т о н о в а 
м о ж н а т ільки в і тати . П р о т е при п о к а з і м а й ж е всієї ф і г у р и 
поглибити її х а р а к т е р и с т и к у д о п о м о г л а б п л а с т и ч н а р о з ­
р о б к а рук. В портрет і ж в е л и ч е з н а , щ о я в л я є с о б о ю м а й ж е 
суц ільну п л о щ и н у , п о с т а т ь з р у к а м и , з а к р и т и м и р у к а в и ­
цею й к и ш е н е ю , в і д в е р т а є у в а г у в ід м а л е н ь к о ї , високо 
п о с т а в л е н о ї голови . 

Я к б а г а т о м о ж у т ь д а т и руки д л я р о з к р и т т я о б р а з у 
л ю д и н и с в і д ч и т ь о д н а з к р а щ и х роб іт в и с т а в к и — « Б р а ­
т а н н я » В. Д у б и н і н а . Г л и б о к і ф і л о с о ф с ь к і р о з д у м и д в о х 
с о л д а т в о р о ж и х а р м і й про ж и т т я , в ійну й б р а т е р с т в о пе­
р е д а н о всім п л а с т и ч н и м л а д о м к о м п о з и ц і ї . В і тер , щ о рве 
поли їх шинелей , х о л о д , який п р и м у с и в п і д н я т и коміри , 
в м іру « ж и в о п и с н е » л і п л е н н я , я к е п е р е д а є р о з м и т и й осін­
німи д о щ а м и грунт і в о я к і в , щ о с и д я т ь у т а к и х х а р а к т е р ­
них п о з а х , о д р а з у ж п е р е н о с я т ь н а с у т я ж к і ч а с и в ійни. 
М о в ч а н н ю , в и к л и к а н о м у з р о з у м і л и м и к о ж н о м у д у м а м и , 
природн ій д о б р о т і облич , я к а п р о з и р а є кр і зь їх с у в о р и й , 
з а к л о п о т а н и й в и р а з , в т о р у ю т ь р у к и , щ о не в і д ч у в а ю т ь 
х о л о д у і ніби з а с т и г л и в з в и ч н и х ж е с т а х к у р ц і в . 

П р о щ о т а к г л и б о к о з а м и с л и л и с я л ю д и у в а ж к і й воєн­
ній о б с т а н о в ц і ? Усім е м о ц і о н а л ь н и м п ідтекстом т в о р у а в т о р 
д а є в і д п о в і д ь — п р о мир , про б р а т е р с т в о . 

Ц е с п р а в д і сучасний тв ір , який глибоко х в и л ю є гля ­
д а ч а . 

Та , на ж а л ь , на в и с т а в ц і є й інші с к у л ь п т у р и , як і не 
р я т у є н а в і т ь у л ь т р а с у ч а с н а т е м а . « З а мирне б у д і в н и ц т в о » 
Я . Ч а й к и через н а д у м а н і с т ь , н а д м і р н е п о з у в а н н я героїн і 
не в и к л и к а є естетичних емоцій . О т ж е д а л е к о не з а в ж д и 
а к т у а л ь н а т е м а в и з н а ч а є с у ч а с н і с т ь т в о р у . Я к щ о а в т о р у 
не в д а л о с я п е р е д а т и необх ідне х у д о ж н и к о в і ч у т т я часу , 
г р о м а д я н с ь к у п р и с т р а с н і с т ь , його робота , н е з в а ж а ю ч и на 
з л о б о д е н н у тему , не б у д е х в и л ю в а т и г л я д а ч а . 

В д у м л и в и й х у д о ж н и к , з в е р т а ю ч и с ь д о історі ї , з а в ж д и 
ш у к а є в ній теми , сп ів звучн і його епосі . Ц и м , м а б у т ь , і 
т р е б а пояснити в д а л е в и р і ш е н н я о б р а з і в К. М а р к с а 
І. З н о б о ю , Ю . М. К о ц ю б и н с ь к о г о Ф. К о ц ю б и н с ь к и м , О л е к ­
си Д о в б у ш а А. С к и б о ю . 

О. О л і й н и к п л а с т и ч н и м и з а с о б а м и р о з к р и в а є б а г а т о ­
гранні риси х а р а к т е р у М . С. Х р у щ о в а . В його п о г р у д н о м у 
портрет і к о ж е н г л я д а ч п о б а ч и т ь д е р ж а в н о г о д і я ч а , м у д р о г о 
к е р і в н и к а К о м у н і с т и ч н о ї парт і ї . 

Н а ж а л ь , на цій в и с т а в ц і , я к і на попередн ій , м а л о 
д е к о р а т и в н о ї с к у л ь п т у р и , п р и з н а ч е н о ї д л я н а ш и х міст , 
п а р к і в та с а д і в . П о в н о к р о в н и м з в у ч а н н я м в і д з н а ч а є т ь с я 
р о б о т а Ю . У к а д е р « С о н ц е в с т а є » . Ясні , прост і о б р а з и 
ч о л о в і к а і ж і н к и сповнен і в е л и к о ї л ю д с ь к о ї г ідност і , сили 
і мр ійност і . В н у т р і ш н і й г а р м о н і ї о б р а з і в д о п о м а г а є му­
зична ритмічн ість композиц і ї , п о б у д о в а н а на з р о с т а ю ч и х 
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в е р т и к а л я х п л а с т и ч н и х о б ' є м і в . В а р т о в і д з н а ч и т и і в д а л е 
з а с т о с у в а н н я н о в о г о м а т е р і а л у — с к л о ц е м е н т у . П о д р і б н е н и й 
а н г і д р и т н а д а є й о м у п р и р о д н о г о б л и с к у н а т у р а л ь н о г о к а ­
меню. Ш и р о к е в и к о р и с т а н н я цього м а т е р і а л у д л я м о н у м е н ­
т а л ь н о ї д е к о р а т и в н о ї с к у л ь п т у р и м а є велик і п е р с п е к т и в и . 

Д и в у є в і д с у т н і с т ь на в и с т а в ц і п р о е к т і в п а м ' я т н и к і в , 
хоч н а ш і х у д о ж н и к и н е м а л о й пл ідно п р а ц ю ю т ь у цій га ­
луз і . 

Н е п р и д і л я є м о ми у в а г у в е к с п о з и ц і я х і п р о е к т а м 
а р х і т е к т у р н и х с п о р у д у синтез і зі с к у л ь п т у р о ю т а ж и в о п и ­
сом . А д ж е т і л ь к и с п і л ь н о ю т в о р ч о ю р о з р о б к о ю п р о е к т і в 
м о ж н а д о с я г т и с п р а в ж н ь о ї г а р м о н і ї а н с а м б л ю . 

Д у м к а , щ о с у ч а с н а а р х і т е к т у р а з ї ї п і д к р е с л е н о ю кон­
с т р у к т и в н і с т ю не в ' я ж е т ь с я з р е а л і с т и ч н и м и о б р а з а м и 
с к у л ь п т у р и , н а м з д а є т ь с я , не в и п р а в д о в у є себе . Д о с и т ь з га ­
д а т и т в о р ч у с п і в д р у ж н і с т ь В . М у х і н о ї т а Б . І о ф а н а , щ о б 
у п е в н и т и с я в м о ж л и в о с т і ц і л к о в и т о ї г а р м о н і ї ч ітких , кон­
с т р у к т и в н и х о б ' є м і в і с п о в н е н и х ж и т т є в о ї п а т е т и к и о б р а з і в . 

Щ о ж д о в н у т р і к в а р т а л ь н о г о в и р і ш е н н я , то плоск і 
ст іни а р х і т е к т у р н и х с п о р у д в ід п о є д н а н н я з к р у г л о ю 
с к у л ь п т у р о ю с т а н у т ь б і л ь ш « з в у ч н и м и » , цей к о н т р а с т з б а ­
г а т и т ь і п л а с т и к у с к у л ь п т у р и . 

І дейну є д н і с т ь с к у л ь п т о р а та а р х і т е к т о р а , сп ільну роз ­
р о б к у ними « п а р т и т у р и » м а й б у т н і х т в о р і в , в я к и х к о ж н а 
д е т а л ь р и т м і ч н о п о в ' я з а н а з ч а с т к о в и м і з а г а л ь н и м , пра ­
в и л ь н о з р о з у м і л и й с и н т е з — ось щ о х о т і л о с я б б а ч и т и у 
п р а к т и ц і н а ш о г о б у д і в н и ц т в а і на в и с т а в к а х . 

П р а г н е н н я д о м о н у м е н т а л і з а ц і ї , д о у з а г а л ь н е н о с т і 
ф о р м б а ч и м о в п о р т р е т і н а р о д н о г о а р т и с т а С Р С Р І. М а р ' я -
ненка ( а в т о р — М . Л и с е н к о ) , п іднесену р о м а н т и ч н і с т ь об­
р а з і в у п о р т р е т а х В. Б о р о д а я , с и л ь н у п л а с т и ч н у м о в у в 
т в о р а х О. С у п р у н , т о н к у психолог ічну р о з р о б к у х а р а к т е р у 
в п о р т р е т і х і р у р г а М . А м о с о в а роботи М . В р о н с ь к о г о . 

В и с т а в к а д о в о д и т ь , щ о н о в е п о к о л і н н я м и т ц і в — 
В. Д у б и н і н , В . З н о б а , В . Г а л о ч к і н та інші є г ідним про­
д о в ж у в а ч е м р е а л і с т и ч н и х т р а д и ц і й у к р а ї н с ь к о ї ш к о л и 
с к у л ь п т у р и , щ о с к л а л а с я в 30-х р о к а х і з н а ч н о з б а г а т и ­
л а с я з а останн ій час . Т р е б а в і д з н а ч и т и т а к о ж , щ о н а й ­
б і л ь ш и х усп іх ів с к у л ь п т о р и д о с я г л и в г а л у з і п о р т р е т а . 
В б а г а т ь о х р о б о т а х ц ь о г о ж а н р у в і д ч у в а є т ь с я с п р а в ж н є 
р о з у м і н н я п р и н ц и п і в с о ц і а л і с т и ч н о г о р е а л і з м у , щ о в и м а ­
г а ю т ь не л и ш е п р а в д и в о г о в і д о б р а ж е н н я п о р т р е т о в а н о г о , 
а л е й р о з к р и т т я тих рис його х а р а к т е р у , які п р и т а м а н н і 
новій л ю д и н і . 

В А Ж Л И В А ТЕМА 
АНАТОЛІЙ ДМИТРЕНКО 

Х а р к і в ' я н и н А н а т о л і й Н а с є д к і н — один з н е б а г а т ь о х 
х у д о ж н и к і в , як і п р а ц ю ю т ь п е р е в а ж н о у г а л у з і і с торичного 
ж и в о п и с у . В м е ж а х цього ж а н р у його о с о б л и в о п р и в а б ­
л ю ю т ь б і о г р а ф і ч н і с ю ж е т и , з о к р е м а в т і л е н н я о б р а з у 
О . М. Г о р ь к о г о . Х у д о ж н и к з в е р т а є т ь с я д о нього в к а р т и ­
н а х « Д у б и н у ш к а » (1952 р . ) , «М. Г о р ь к и й на В о л з і » 
(1953 р . ) , « П р о в о д и Г о р ь к о г о в Н и ж н ь о м у Н о в г о р о д і » 
(1955 р . ) , « П і с н я р о б і т н и ч о ї арт іл і» (1957 р . ) , «О. М. Г о р ь ­
кий на могил і Т. Г. Ш е в ч е н к а » (1960 р . ) . 

У цих т в о р а х а в т о р о в і в д а л о с я п е р е д а т и тонкі п с и х о л о ­
гічні в ідт інки в з а є м о в і д н о с и н с в о г о г е р о я з н а р о д о м , влуч­
но п і д і б р а т и т и п а ж , п р о н и к л и в о р о з к р и т и б л а г о г о в і й н е 
с т а в л е н н я рос ійського п и с ь м е н н и к а д о п а м ' я т і в е л и к о г о 
сина У к р а ї н и — Т. Г. Ш е в ч е н к а . К о ж н а з н а з в а н и х робіт 
в і д з н а ч а є т ь с я о р и г і н а л ь н и м к о м п о з и ц і й н и м і ж и в о п и с н и м 
р о з в ' я з а н н я м . 

Н а б у т и й д о с в і д с т а в у пригод і А. Н а с є д к і н у , коли він 
з в е р н у в с я д о ново ї д л я нього т е м и — с о ц і а л і с т и ч н и х пере ­
т в о р е н ь на селі . К а р т и н а «В колгосп» з усп іхом експону­
в а л а с я на д е к а д н і й в и с т а в ц і « Р а д я н с ь к а У к р а ї н а » 
1960 року . 

С л і д з а у в а ж и т и , щ о дос і ц я т е м а м а й ж е не висвіт ­
л е н а в у к р а ї н с ь к о м у ж и в о п и с у . М о ж н а н а з в а т и т ільки 
лічені т в о р и — « К о м н е з а м » (1918 р.) Г. С в і т л и ц ь к о г о , 
« В б и в с т в о с і л ь к о р а » (1926 р.) Ю . Т е р п и л о в с ь к о г о , « В ч о р а 
і сьогодні» (1940 р.) А. М а н а с т и р с ь к о г о . 

П р а в д а , о с т а н н і м ч а с о м к ільк ість к а р т и н на цю т е м у 
з б і л ь ш и л а с ь . П о д и х н о в о ї епохи в і д ч у в а є т ь с я в р о б о т а х 
М. К р и в е н к а « З е м л я » (1957 р . ) , О. Л о п у х о в а « Н о в а в е с н а » 
(1957 р . ) , В . Ч е к а н ю к а « П е р ш и й к о м с о м о л ь с ь к и й о с е р е д о к 
на селі» (1958 р . ) , І. П а н и ч а « З а д е к р е т о м В . І. Л е н і н а » 
(1961 р . ) . А л е всі в о н и т о р к а ю т ь с я л и ш е п е р ш и х п і с л я р е ­
в о л ю ц і й н и х р о к і в . 

З а в д а н н я х у д о ж н и к а , я к и й з в е р н у в с я д о п е р і о д у ко ­
л е к т и в і з а ц і ї , у с к л а д н ю в а л о с я т и м , щ о він п р а г н у в не т іль ­
ки п о к а з а т и п е р е б о р е н н я с е л я н и н о м - с е р е д н я к о м в о р о ж и х 
в п л и в і в к у р к у л і в , а л е й п о д о л а н н я в л а с н и х в а г а н ь і с у м ­
нівів . А н а л і з п р о ц е с у р о б о т и н а д т в о р о м п о к а з у є , я к а в т о р 
п о с т у п о в о з н а й ш о в з а с о б и д л я о с т а т о ч н о г о р о з в ' я з а н н я 
з а в д а н н я . 

У п е р ш і й р о з г о р н у т і й по г о р и з о н т а л і к о м п о з и ц і ї х у д о ж ­
ник з о б р а ж у в а в л ю д и н у , я к а с а м о т н ь о і я к о с ь м л я в о іде 

б іля с а н о к з н е х и т р и м с к а р б о м повз с в о ї х о д н о с е л ь ч а н , 
ї ї п о с т а т ь г у б и т ь с я в юрб і . Т е м н а , вона з в у ч а л а щ е неви­
р а з н і ш е на т е м н о м у , не р о з р о б л е н о м у в к о л ь о р і ф о н і . Н а 
п е р ш о м у план і с е р е д інш их п е р с о н а ж і в — п о с т а т і к у р к у л і в , 
які ніби з а т и с к у ю т ь х л і б о р о б а вглиб , не д а ю т ь й о м у йти 
о б р а н и м ш л я х о м . 

Т у т щ е не б у л и вид ілен і основні групи , ч е р е з в ідно­
ш е н н я я к и х д о г е р о я м о ж н а б у л о б р о з к р и т и їх с т а в л е н н я 
д о його н а м і р у — в с т у п и т и д о колгоспу . 

У д в о х н а с т у п н и х , т е ж г о р и з о н т а л ь н и х еск і зах , х у д о ж ­
ник з н а ч н о з м е н ш у є число д і й о в и х осіб , а л е в к л ю ч а є 
в к о м п о з и ц і ю р о д и н у с е л я н и н а . В и м а л ь о в у ю т ь с я основні 
соц іальн і групи і н а м і ч а ю т ь с я св ітлов і а к ц е н т и . Та все ж 
на п е р ш о м у план і щ е з а л и ш а ю т ь с я к у р к у л і , які с т о я т ь 
с п и н о ю д о г л я д а ч а , щ о п е в н о ю мірою з а в а ж а є я к с л і д 
р о з к р и т и їх р о л ь в о б р а н і й а в т о р о м с и т у а ц і ї . 

Н а р е ш т і тв ір з а в е р ш е н о . . . Н а п е р е д н ь м у плані верти ­
к а л ь н о г о п о л о т н а п р о с т о на г л я д а ч а к р о к у є н е м о л о д и й се­
л я н и н з енерг ійним о б л и ч ч я м , к р о к у є т в е р д о і в п е в н е н о . Він 
в ж е п о д о л а в с в о є р і д н и й психолог ічний б а р ' є р , з а л и ш и в 
п о з а д у в л а с н у н е р і ш у ч і с т ь , п р о й ш о в п о в з у ї д л и в і п о с м і ш к и 
к у р к у л і в , які з о б р а ж е н і т е п е р д е щ о п о з а д у . С е л я н и н т р и ­
м а є з а у з д е ч к у к о н я , який н а д силу т я г н е в а ж к и й в із 
по грузьк ій веснян ій д о р о з і . Н а возі п о р у ч з м а т і р ' ю — 
син, в ч о р а ш н і й ч е р в о н о а р м і є ц ь . М о ж л и в о с а м е він д о п о м і г 
б а т ь к о в і п о д о л а т и в а г а н н я . 

З а р о д и н о ю с е л я н и н а т я г н у т ь с я щ е і щ е л ю д и . Ц е в ж е 
не ш л я х о д и н а к а д о к о л г о с п у , а п о ч а т о к м а с о в о г о р у х у . 
К а р т и н а в д а л а з а к о м п о з и ц і є ю . П р а в о р у ч — з а ц і к а в л е н і і 
сп івчуваючі с е л я н и , о б р а з и я к и х к о н т р а с т у ю т ь з о б р а з а м и 
к у р к у л і в . П е р ш а г р у п а с п р и й м а є т ь с я я к ч а с т и н а в е л и к о ї 
м а с и л ю д е й , як і з н а х о д я т ь с я з а р а м к а м и к а р т и н и . І, н а ­
в п а к и , група к у р к у л і в , щ о с т о ї т ь б іля тину , ніби о б м е ж у є ­
ться ним, не д а ю ч и з м о г и у я в и т и д е с ь л і в о р у ч щ е когось . 

З у п и н и в ш и с ь на в е р т и к а л ь н і й к о м п о з и ц і ї і н а б л и з и в ш и 
д о г л я д а ч а п о с т а т ь с е л я н и н а , х у д о ж н и к р о б и т ь ї ї б і л ь ш 
з н а ч у щ о ю , б ільш м о н у м е н т а л ь н о ю . О б р а в ш и в е р х н ю точку 
з о р у , він д і с т а є м о ж л и в і с т ь р о з г о р н у т и д і ю з о б р а ж у в а н о ї 
сцени вглиб . З б а г а ч у є к а р т и н у і вм іло п і д і б р а н и й н а ц і о ­
н а л ь н и й т и п а ж с а м о г о с е л я н и н а , його р о д и н и , с т а р е н ь к о г о 
д і д у с я , я к и й , с п и р а ю ч и с ь на п а л и ц ю , с т о ї т ь б іля к р и н и ц і , 
л ю д е й поруч нього . В и р а з н о ю с о ц і а л ь н о ю х а р а к т е р и с т и к о ю 
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А. НАСЄДКШ. У колгосп. Олія. 

ез е л е м е н т і в ш а р ж у н а д і л я є А. Н а с є д к і н о б р а з и к у р к у л і в , 
а р а к т е р н о , що х у д о ж н и к в и к о р и с т о в у є св і тло , щ о б вид і ­

лити ц е н т р а л ь н у і п р а в у ч а с т и н у т в о р у , з а л и ш а ю ч и к у р к у -
ів в т іньов ій . 

Я с к р а в і сонячні промені п р о н и з у ю т ь полотно , вкри-
а ю т ь ср іблом п р о т а л и н и , і с к р я т ь с я на п р и д о р о ж н о м у сні-
у. С л і п у ч а б л а к и т ь неба, с о к о в и т і охрист і ф а р б и о д я г у 

у т в о р ю ю т ь м а ж о р н у к о л ь о р о в у г а м у , с п і в з в у ч н у і д е й н о м у 
з а д у м у т в о р у — п е р е м о з і н о в о г о н а д с т а р и м . 

В і р н і с т ь історичній епосі , ж и т т є в а п р а в д а , в т і л е н а у 
в и с о к о х у д о ж н ю ф о р м у , р і д н я т ь тв ір А. Н а с є д к і н а з н е з а ­
бутн іми о б р а з а м и р о м а н у М . С т е л ь м а х а « К р о в л ю д с ь к а — 
не в о д и ц я » . 

Ц і н н і с т ь к а р т и н и «В колгосп» у т о м у , щ о а в т о р з у м і в 
о б р а з н о п е р е д а т и велик і з р у ш е н н я у св ідомост і с е л я н с т в а , 
я к е в с т у п и л о на ш л я х к о л е к т и в і з а ц і ї . Ц е й пер іод с у п р о в о д ­
ж у в а в с я г о с т р о ю к л а с о в о ю б о р о т ь б о ю , я к а ще не з н а й ш л а 
п р я м о г о в і д о б р а ж е н н я в т в о р ч о с т і у к р а ї н с ь к и х митц ів . 
П р и к л а д о м в и р і ш е н н я ціє ї т е м и м о ж н а в в а ж а т и к а р т и н у 
рос ійського х у д о ж н и к а Е. Г о л і х і н а «Хліб» (1960 р . ) , д е 
к л а с о в а с у т и ч к а р о з к р и т а ш л я х о м п р о т и с т а в л е н н я о б р а з і в 
к у р к у л я і м а т р о с а - к о м у н і с т а . 

П е р е д ж и в о п и с ц я м и У к р а ї н и нині с то ї ть з а в д а н н я — 
в і д б и т и не т ільки поді ї м и н у л о г о з точки з о р у сучасност і , 
а л е й с т в о р и т и к а р т и н и про н а ш о г о сучасника , позначен і 
р и с а м и і сторичного у з а г а л ь н е н н я . 



ЗА МИСТЕЦТВО, Л Ю Б И М Е НАРОДОМ 
ОЛЕКСАНДР СЕРДЮК, 

народний артист СРСР 

Розпочата за ініціативою Комуністичної партії та 
уряду, задушевна і щира, пройнята ленінською принци­
повістю іде зараз розмова між працівниками мистецтва 
і літератури. Вона хвилює всіх, бо йдеться про проблеми 
нам найближчі і найдорожчі: 

про партійність мистецтва, 
його творчий метод, 
народність, 
новаторство, 
про зв'язок митців з народом, 
про неможливість співіснування двох ідеологій, 
про почуття патріотизму, національної гордості і 

гідності радянського митця. 
Дискусія триває, з'являються і опоненти. Тут і авто-

біографія-сповідь Євтушенка, продана автором адена-
уерівській та де-голлєвській реакційній пресі. Тут і ви­
моги деяких професорів «...по-більшовицькому оволодіти 
методом абстракціонізму, діалектично осмислити цей метод 
і дати йому марксистське спрямування» (?!), тут і неза­
доволення декого тим, що наших письменників називають 
«слугами народу» і т. ін. 

Все це не може не викликати глибокого обурення. Со­
ромно, що в середовищі працівників радянської літератури 
і мистецтва, носіїв найпередовішої, найгуманнішої в світі 
ідеологи може таке трапитися. Соромно, що деякі пред­
ставники мистецького «цеху» поставили незаперечні пи­
тання в площину дискусійних, спірних. І мовчати з при­
воду цього ми не маємо права. 

Промови М. С. Хрущова, а також виступи Л. Ф. Іль-
їчова на зустрічах керівників партії й уряду з діячами 
літератури і мистецтва викликають багато роздумів і мір­
кувань творчого, політичного, громадського та етичного 
порядку. 

Що характерне для дискусій? Те, що вони пройняті 

М. Стельмах, В. Крайниченко. «Кров людська—не водиця». 
Сцена з З дії у постановці Харківського театру імені 

Т. Г. Шевченка. 

ленінським духом XX, XXII з'їздів КПРС. Керівники пар­
тії та уряду уважно і терпляче обговорюють з нами твор­
чі справи, направляють тих, хто помиляється, допомагають 
їм зрозуміти свої помилки, стати на вірний шлях. Ми 
глибоко вдячні за це партії та уряду. їхня допомога про­
буджує у кожного з нас прагнення ще і ще раз перегля­
нути свій творчий шлях. 

Наше життя — бурхливе, стрімке раз у раз висуває 
нові проблеми і новаторів, що їх вирішують. Митці по­
винні нести в народ, пропагувати безсмертні ідеї кому­
нізму доступною і водночас високомистецькою, образною 
мовою, а не протиставляти випробуваному методу соціа­
лістичного реалізму свої надумані, незрозумілі і найчастіше 
запозичені з чужого голосу «теорійки» абстракціонізму і 
формалізму. 

Новаторство! Скільки в цьому понятті прекрасного, 
світлого. Це заклик до руху вперед! 

Людина летить у космос — це новаторство! Людина 
перекриває Єнісей! Вона мріє сибірські річки повернути 
на південь! Хіба це не новаторство? 

Людина щодня, щогодини в усіх галузях нашого 
життя — науці, мистецтві, економіці, на виробництві,— 
шукає нове й нове, перемагає природу, підкоряє собі її 
силу, бере від неї всі багатства. Це теж новаторство! 

Щодня в нашому житті постає нове, незнане, неба­
чене, але реальне! І скрізь і всюди виступає Великим Но­
ватором — Радянський народ! 

Так чому ж дехто з митців, замість того, щоб поба­
чивши, осмислити й оспівати усе це у своїй творчості,— 
намагається викривити факти або просто з «висоти» своєї 
зарозумілості нічого не помічає і навіть обурюється, що 
його, бач, вважають слугою народу? 

Радянським людям непотрібний такий «слуга»! Вони 
обійдуться без нього хоча б тому, що є у нас митці, які 
натхненно оспівують величну добу побудови комунізму. 
Народ дав нам Маяковського, Довженка, Ейзенштейна, 
Тичину, Рильського, Вахтангова, Корнійчука і багато-ба­
гато інших новаторів, які торували і торують нові шляхи 
в мистецтві і літературі. їхнє новаторство завжди грунту­
валось і грунтується на народності, патріотизмі, на великій 
любові і повазі до всього, що творить народ. 

Саме Вахтангов з перших днів революції, звертаючись 
до митців, попереджав: «З художника спитають... Якщо 
художник хоче творити нове, творити після того, як при­
йшла вона, Революція, він повинен творити разом з На­
родом...», бо «щоб створити нове і одержати перемогу, 
художнику потрібна Антеєва земля. Народ — ось ця зем­
ля!» Прекрасно! Вірно! 

А що складає ідею і форму Ейзенштсинівського «Пан­
церника «Потьомкіна», як не безмежна любов до народу 
і бажання працювати для нього! 

Скільки любові, допитливості, прагнення проникнути 
в невичерпні глибини краси, образності і музики мови ук­
раїнського народу в поезіях П. Тичини, М. Рильського! 
Чи потрібно доводити новоявленим «новаторам», яке без­
межне море національної гордості в полум'яних творах 
В. Маяковського та О. Довженка? 

Так, Маяковський теж виїздив у капіталістичні країни, 
але він, виймаючи з кишені «паспортину червоношкіру», на 
весь світ проголошував: «Читайте і заздріть, я громадя­
нин Радянського Союзу!» 

А яка чутлива до всього нового дзвінка струна твор­
чості О. Корнійчука! Адже кожна його п'єса це відгук на 
те, що визріло, або ще тільки визріває в житті народу. 
Хіба це не ствердження конкретною працею найголовні­
шого завдання мистецтва, яке, за висловом видатного ре-
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орматора театру К. Станіславського, «мусить виховувати 
народ, розкривати його очі на ідеали самим народом 
створені, служити народу в ім'я передових ідей свого 
часу». 

І дивно стає, що деякі сучасні «новатори» ховають 
бідність своїх думок за надуманою формою, коли вони ви­
гадують своє «мистецтво», яке «не кожному дано зрозу­
міти». 

Останнім часом серед студентської і театральної мо­
лоді загострився інтерес до новаторів театру 20-х років — 
Мейєрхольда, Курбаса, Ахметелі, Таїрова. Це були справ­
ді талановиті режисери. Вони з перших днів революції 
стали в її ряди, шукаючи нові шляхи, нові форми рево­
люційного мистецтва. Доказом цього є мейєрхольдівський 
заклик: «До театрального Жовтня!» і та частина «бере-
зільської» творчої платформи, де говориться, що «мисте­
цтво театру «Березіль» — це метод для пропаганди перш за 
все громадських і культурних устремлінь, дельта яких — 
комуністична культура», що театр «твердо стоїть на плат­
формі Жовтня і об'єднує тільки тих, хто в пролетаріаті 
бачить єдину реальну силу, в руках якої розв'язання най­
важливішої сучасної проблеми». 

Ці діячі щиро включалися у процес революційної 
еребудови життя, створили цілий ряд прекрасних і по 
місту і по формі вистав. Ми і сьогодні ще відчуваємо 

кращих сучасних режисерів та акторів «школу» В. Мей-
рхольда, Л. Курбаса... Але історія доводить, що тільки 
і спектаклі (а їх було багато), де ці митці максимально 
аблизились до вимог і інтересів народу, були найкра-
ими в їхній мистецькій практиці. А відтоді як вони 

очали нехтувати найвищим суддею мистецтва — глядачем, 
арод не визнавав їхніх творінь. Це ще раз повинно 
агадати нашій молоді істину, що справжнє мистецтво 
належить народу, зрозуміле йому і любиме ним»! І тіль-
и таке мистецтво ми мусимо творити! Ми, старі й молоді, 
е повинні повторювати помилок минулого. 

Всі ми з глибокою повагою ставимось до нашої пре-
расної радянської молоді, особливо до її авангарду — 
омсомолу, груди якого прикрашають п'ять орденів, що 
відчать про спільну героїчну працю батьків і синів на 
сіх фронтах боротьби за комунізм. Ці ордени — доказ 
ого, як передаються традиції батьків молоді, що хоче 
лужити своєму народові. 

Не можу не поділитись своїми враженнями від знайом-
тва з колективом полтавського обласного театру ім. Го-
оля та з полтавським народним театром турбо-механіч­
ого заводу. Мені довелося побачити їхні вистави на 
таціонарах і на «виїздах». Побував я і на заводі, був 
рисутнім на зборах. Саме там я відчув надзвичайну пра­

цездатність молоді, її бажання вчитись і вчити своєю пра­
цею інших. 

Я не побачив серед юнаків і дівчат ані скепсису, ані 
удь-яких проявів «богеми», недисциплінованості, що, на 
аль, подеколи трапляється серед молодих акторів великих 

рофесіональних театрів. Юнь повинна зрозуміти: поки що 
вона має у своєму багажі лише один незаперечний аргу­
мент — молодість. Але цей аргумент, як правило, обертає­
ться на обов'язок: вчитись, вчитись і ще раз вчитись! 

Від молоді ми чекаємо багато, сподіваємось, що в 

дружбі з майстрами старшого і середнього поколінь вона 
розвиватиме сценічне мистецтво далі. 

Інтерес глядача до вистав, а значить і до акторської 
творчості, не такий вже й високий, як нам хотілося б. Про 
це треба говорити одверто. На мою думку, головною при­
чиною поганого відвідування театрів є відсутність хоро­
ших п'єс. Товариш М. В. Підгорний дуже правильно оцінив 
твір С. Голованівського «Істина дорожче». Справді, це 
погана п'єса. Та вона, на жаль, не єдина. Такі, якщо не 
гірші драматургічні твори, буває, показують на наших сце­
нах. На такі вистави глядач не йде, а тим часом театри 
повинні виконувати фінансовий план. І тут «ініціатива» 
деяких адміністраторів часто заважає колективам працю­
вати так, як вони хотіли б. Керівництво часом стає на 
«діляцький» шлях, надмірно захоплюючись перекладними, 
старими дореволюційними і, нерідко, непершокласними, 
далекими від сучасності творами. З цим репертуаром 
театри їдуть і в братні республіки, де мають репрезенту­
вати сучасний стан українського радянського театру. Ми 
ще відстаємо від народу, який в економіці, сільському 
господарстві, науці пішов значно далі, ніж це можна 
побачити в п'єсах і виставах. 

Керівники театрів рапортують Міністерству культури 
про перевиконання фінансових планів. Але якщо серйозно 
проаналізувати «методи», якими ці результати часом до­
сягнуто, буде не так вже й радісно. Хочеться, зокрема, 
сказати і про підбір репертуару за принципами: найменше 
дійових осіб, декорацій, костюмів, заміна оркестру магні­
тофоном, наділення всього колективу ролями, незалежно 
від того, чи підходить актор на ту чі іншу роль (аби 
«розійшлися»!); три паралелі, щоб в суботу і неділю дати 
12 (дванадцять!) спектаклів. Дехто шукає порятунку в 
танцях, хорах та оперетках. 

Усе це знесилює театри і може згодом дати негативні 
наслідки, так само як і демонстрація поганих імпортних 
кінокартин. Оці «причини», через які театральне мистецтво 
опинилося в незадовільному стані, треба ретельно вивчати 
і шукати шляхи їх усунення. 

Думаю, що нам треба згадати старий, випробуваний 
засіб залучення глядача. Це яскрава творча робота актора 
на сцені, яка, слово честі, оживляє навіть слабкі п'єси. 
Далеко не завжди ми приділяємо увагу режисурі і, як ко­
лись говорили, акторській обсаді навіть кращих творів 
радянської драматургії. Треба взяти на озброєння досвід 
таких керівників театру, як К. Станіславський, М. Садов-
ський, М. Кропивницький. Треба збуджувати режисерську 
фантазію, черпати натхнення в житті, думках народу. 

Метод соціалістичного ралізму — вірна зброя в руках 
працівників радянського театру, тим більше тепер, в роки 
переможної семирічки, роки завоювання космосу, величних 
дерзань радянського народу! 

Нам партія довірила велику справу виховання нової 
людини, яка будує комунізм. Ми виправдовуємо це до­
вір'я, і ніхто не посміє стати нам на перешкоді — ні фор­
малізм, ні абстракціонізм! 

Ми творимо мистецтво, про яке говорив В. І. Ленін. 
Воно належить народу і своїм корінням входить у саму 
товщу трудящих мас. Воно зрозуміле народу і любиме 
ним. 
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Ш У К А Н Н Я , З Н А Х І Д К И І В Т Р А Т И 
ЯКІВ ГАЙ 

Н а й с т а р і ш и й в республ іц і Д н і п р о п е т р о в с ь к и й д р а м а ­
тичний т е а т р ім. Т. Г. Ш е в ч е н к а в п и с а в не о д н у я с к р а в у 
стор інку в л і т о п и с у к р а ї н с ь к о ї р а д я н с ь к о ї сцени. Імена 
б а г а т ь о х його м а й с т р і в в ідомі д а л е к о з а м е ж а м и респуб­
л іки . Н е в и п а д к о в о с а м е шевченк івц і з а в и с т а в у « Н а в і к и 
р а з о м » б у л и у д о с т о є н і Д е р ж а в н о ї премі ї . 

Т а п р о т я г о м о с т а н н і х рок ів в пресі , п ід ч а с г р о м а д ­
ських о б г о в о р е н ь і н а р а д про т е а т р п о ч а л и з г а д у в а т и не 
ст ільки з н а г о д и його т в о р ч и х перемог , ск ільки з п р и в о д у 
невдач . Ч о м у т а к т р а п и л о с ь ? С п р а в а в тому , щ о к е р м о 
х у д о ж н ь о г о к е р і в н и ц т в а т у т ч а с т о п е р е х о д и л о з рук в руки . 
Д и р е к т о р и , головн і р е ж и с е р и з н и к а л и , з а л и ш а ю ч и по собі 
сумні з г а д к и , не з б а г а т и в ш и р е п е р т у а р у ж о д н о ю з н а ч н о ю 
в и с т а в о ю . Т е а т р с т а в п р а ц ю в а т и за інерцією, а вона , як 
в і д о м о , — в о р о г м и с т е ц т в а . С л а в н і т р а д и ц і ї в и р о д ж у в а л и с я 
у зовн ішній « т р а д и ц і о н а л і з м » , у д е я к и х с п е к т а к л я х з а п а ­
н у в а л и д а в н о з а б у т і зовн ішні о з н а к и т а к з в а н о г о е т н о г р а ­
фічного т е а т р у . О д н а з а о д н о ю з а ф і ш з н и к а л и н а з в и 
ш е д е в р і в в і т ч и з н я н о ї і св і тово ї к л а с и к и та к р а щ и х т в о р і в 
р а д я н с ь к о ї д р а м а т у р г і ї . ї х н є місце з а й н я л и р о з в а ж а л ь н і 
п 'єси. 

Д е д а л і в і л ь н і ш е п о ч у в а л и себе у д і ю ч о м у р е п е р т у а р і 
« С е р ж а н т міл іц і ї» , « Д і в ч и н а з в е с н я н к а м и » , а у к р а ї н с ь к у 
к л а с и к у п р е д с т а в л я л и т і л ь к и « Ш е л ь м е н к о - д е н щ и к » і « Ц и ­
г а н к а А з а » . 

П о з б а в л е н і в д у м л и в о г о к е р і в н и ц т в а а к т о р и (не всі, 
з в и ч а й н о ) п о ч а л и г р а т и на в л а с н и й р о з с у д і с м а к . Д е х т о 
н а м а г а в с я б у д ь - щ о п р и в е р н у т и д о себе у в а г у г л я д а ч а , в д а ­
в а в с я д о н а г р а ш у . В д р а м а х д е д а л і в и р а з н і ш е з а з в у ч а л и 
м е л о д е к л а м а ц і й н і інтонац і ї ; у к о м е д і я х ш а р ж у в а н н я з а ­
с т у п и л о р е а л і с т и ч н у м а н е р у гри. Усе це не п р и в а б л ю в а л о 
г л я д а ч і в , і вони п о с т у п о в о п е р е с т а л и в і д в і д у в а т и в и с т а в и , 
щ о не д а в а л и естетичного з а д о в о л е н н я , не з а х о п л ю в а л и 
г л и б и н о ю д у м о к і щ и р і с т ю почутт ів . 

Та от у м и н у л о м у році д о т е а т р у п р и й ш л и нові сили : 
м о л о д и й р е ж и с е р О л е к с а н д р Г о р б е н к о ( в и п у с к н и к К и ї в ­
ського інституту т е а т р а л ь н о г о м и с т е ц т в а імені І. К а р п е н -
к а - К а р о г о ) , г о л о в н и й р е ж и с е р І в а н К а з н а д і й — л ю д и н а з 
певним д о с в і д о м т в о р ч о ї й о р г а н і з а ц і й н о ї р о б о т и . 

К і л ь к а м ісяц ів р о б о т и під к е р і в н и ц т в о м енерг ійного 
і в д у м л и в о г о г о л о в р е ж а з г у р т у в а л и а к т о р і в т р ь о х поко­
л і н ь — в і д с т а р и х м а й с т р і в д о н е д а в н і х в и п у с к н и к і в т е а т ­
р а л ь н и х в у з і в — у є д и н и й х у д о ж н і й к о л е к т и в , я к о м у під 
силу р о з в ' я з а н н я с к л а д н и х т в о р ч и х з а в д а н ь . У ц ь о м у 
д р у ж н о м у а н с а м б л і усе д з в і н к і ш е л у н а ю т ь м о л о д і голоси , 
н а д а ю ч и і с т а р и м в и с т а в а м с в і ж о г о з в у ч а н н я . 

Ш е в ч е н к і в ц і п о к а з а л и к о л и с ь з а б о р о н е н у ц а р с ь к о ю 
ц е н з у р о ю п ' єсу М . К р о п и в н и ц ь к о г о « З а м у л е н і д ж е р е л а » . 
З а в д я к и коп ітк ій п р а ц і І. К а з н а д і я цей н е з а в е р ш е н и й т в і р 
б у л о « д о в е д е н о д о к о н д и ц і ї » (хоч і з а р а з він щ е п о т р е б у є 
д е я к и х с к о р о ч е н ь і у с у н е н н я к о м п о з и ц і й н и х н е д о л і к і в ) . 
П о с т а н о в н и к О. Г о р б е н к о ч и м а л о з р о б и в д л я того , щ о б 
з а г о с т р и т и с о ц і а л ь н и й зм іст в и с т а в и . « З а м у л е н і д ж е р е л а » 
у ж е б а г а т о чим в і д р і з н я ю т ь с я в ід інших т в о р і в у к р а ї н ­
ської к л а с и к и , п о с т а в л е н и х «за т р а д и ц і є ю » . 

Д н і п р о п е т р о в с ь к не т ільки «місто ч а в у н у і с тал і» . Ц е 
місто с т у д е н т с ь к о ї м о л о д і , я к а р а з о м з ю н и м и виробнич­
н и к а м и , ч и с л е н н и м з а г о н о м інтелігенці ї щ о в е ч о р а з а п о в н ю є 
т е а т р а л ь н і і концертн і з а л и . І дучи н а з у с т р і ч б а ж а н н я м 
ц и х г л я д а ч і в , т е а т р ч а с в ід ч а с у д а є м о л о д і ж н і в и с т а в и . 
Т а к и м и вони є не т і л ь к и з а т е м а т и к о ю , а л е й т о м у , щ о 
г р а ю т ь в них п е р е в а ж н о м о л о д і а к т о р и . 

« Н е б е з п е ч н и й в ік» — т е а т р а л і з о в а н и й ф е й л е т о н про не 
д у ж е р о з у м н и х б а т ь к і в т а д і тей «небезпечного» в іку . К о м е ­
д і я не є в и н я т к о м з « к о с я к а » под ібних т в о р і в . Б е з п р е т е н ­
з ійна і в е с е л а , в о н а я к о ю с ь м і р о ю з а д о в о л ь н я є п о т р е б и 
частини г л я д а ч і в . А коли д о д а т и , щ о на сцені з а в з я т о , 
т е м п е р а м е н т н о г р а є а р т и с т и ч н а м о л о д ь , то , з р е ш т о ю , ви­
с т а в а себе в и п р а в д о в у є . 

Н а п е р е д о д н і л ітн іх г а с т р о л е й т е а т р п і д г о т у в а в « С е в а ­
стопольський в а л ь с » і « Д е н ь н а р о д ж е н н я Т е р е з и » . 

П о н а д т р и місяці т р и в а л а п о д о р о ж ш е в ч е н к і в ц і в по 
м істах Р о с і й с ь к о ї Ф е д е р а ц і ї . Т р у д я щ і Тули , В о р о н е ж а , 
В о л г о г р а д а т е п л о п р и й м а л и у к р а ї н с ь к и х артист ів . В рецен­
з і ях , в і д г у к а х д о к л а д н о і п р и я з н о , а л е без к о м п л і м е н т і в 
р о з г л я д а л и с я в и с т а в и . З а г а л ь н о г о с х в а л е н н я з а с л у ж и л и 
« С е в а с т о п о л ь с ь к и й в а л ь с » , « Д е н ь н а р о д ж е н н я Т е р е з и » , « Н е 
с у д и л о с я » . 

Г л я д а ч і з у с т р і ч а л и с я з ш е в ч е н к і в ц я м и не т ільки на 
сценах т е а т р і в , а л е й в к л у б а х , цехах , н а в ч а л ь н и х з а к л а ­
д а х . З а к о р о т к и й ч а с ї х н є м и с т е ц т в о с т а л о б л и з ь к и м б а г а ­
т ь о м т р у д я щ и м б р а т н ь о ї республ іки . Т е а т р п е р е в и к о н а в 
виробничий і ф і н а н с о в и й п л а н и . Тепер фойє п р и к р а ш а ю т ь 
почесні г р а м о т и , д и п л о м и , цінні п о д а р у н к и , привезен і з 
г а с т р о л ь н о ї п о д о р о ж і . 

Т а к и м чином, п е р ш и й серйозний іспит у б о р о т ь б і з а 
г л я д а ч а т е а т р в и т р и м а в п ід ч а с л ітн іх г а с т р о л е й . 

Та ось п ісля п е р е р в и в і д к р и л а с я з а в і с а і в р і д н о м у 
місті . Д н і п р о п е т р о в ц і б у л и п р и є м н о в р а ж е н і : сезон р о з п о ­
ч а в с я не с т а р о ю в и с т а в о ю , я к з в и ч а й н о , а т р ь о м а прем ' є ­
р а м и . Т в о р ч и й п у л ь с т е а т р у б и в с я ритмічно , без п е р е б о ї в , 
він був, я к к а ж у т ь л і к а р і , д о б р о г о н а п о в н е н н я ! 

Г л я д а ч в і д п о в і в т е а т р о в і л ю б о в ' ю і у в а г о ю . З к о ж н и м 
д н е м д е д а л і б і л ь ш е з а п о в н ю в а в с я з а л . Ви ї з н і в и с т а в и пе­
р е т в о р ю в а л и с я на с в я т о . 

Міцн і з в ' я з к и і снують тепер м і ж ш е в ч е н к і в ц я м и і тру ­
д і в н и к а м и міста і с е л а . А р т и с т и с т а л и с в о ї м и л ю д ь м и в 
колгоспі « Б а т ь к і в щ и н а » , на з а в о д і імені Б а б у ш к і н а , в 
« Ч е р в о н о м у профінтерн і» , у с т у д е н т і в у н і в е р с и т е т у ; вони 
д о п о м а г а ю т ь з а в о д с ь к и м і к о л г о с п н и м г у р т к а м х у д о ж н ь о ї 
с а м о д і я л ь н о с т і , п р о в о д я т ь сем інари д л я кер івник ів с а м о ­
д і я л ь н и х к о л е к т и в і в Д н і п р о д з е р ж и н с ь к а і Н о в о м о с к о в -
ського р а й о н у . 

А л е о р г а н і з а т о р с ь к а д і я л ь н і с т ь , я к а не п і д т р и м у є т ь с я 
т в о р ч о ю п р а к т и к о ю , не д а є б а ж а н и х н а с л і д к і в . Б а г а т о н а д 
чим д о в е л о с я з а м и с л и т и с я ш е в ч е н к і в ц я м , б а г а т о чого пере­
г л я н у т и , о з и р а ю ч и с ь на п р о й д е н и й ш л я х . 

А к т о р и н е о х о ч е р о з л у ч а ю т ь с я зі с т а р и м и з в и ч к а м и , 
п р и й о м а м и , н а м а г а ю ч и с ь інколи в и п р а в д а т и це в ірн істю 
т р а д и ц і я м . І т епер щ е , коли д и в и ш с я д е я к і о с т а н н і роботи 
т е а т р у , в і д ж и л і в и р а ж а л ь н і з а с о б и д е - н е - д е п р о г л я д а ю т ь 
і в а к т о р с ь к о м у в и к о н а н н і , і в переспів і в ж е баченого , 
і в д е т а л я х х у д о ж н ь о г о о ф о р м л е н н я . 

« Ф а р а о н и » ( п о с т а н о в к а І. К а з н а д і я і А. Б і л г о р о д -
ського) і д у т ь т е п е р у д р у г і й сценічній р е д а к ц і ї , з р о б л е н і й 
І. К а з н а д і є м р а з о м з а в т о р о м . В о н а виг ідно в і д р і з н я є т ь с я 
в ід п о п е р е д н ь о ї , а л е б і л ь ш і с т ь в и к о н а в ц і в г р а є п о - с т а р о м у 
і н а м а г а є т ь с я б у д ь - щ о р о з с м і ш и т и г л я д а ч а . . . В о н и не гово­
р ят ь , а к р и ч а т ь , б а г а т о ж е с т и к у л ю ю т ь , п е р е т в о р ю ю т ь сце­
нічні постат і на м а с к и . Т а я к не с и л к у ю т ь с я а к т о р и роз ­
см іш ити публ іку , к о р и с т у ю ч и с ь в и п р о б у в а н и м и з а с о б а м и , 
їхн і з у с и л л я в и я в л я ю т ь с я м а р н и м и . С т а р а м а н е р а вико­
н а н н я в с т у п а є у п р о т и р і ч ч я з р е а л і с т и ч н и м з а д у м о м ре ­
ж и с е р а . 

А от м ' я к и й , н е н а в ' я з л и в и й , а л е с а м о з а к о х а н и й Т а -
р а н - В . О в ч а р е н к о д ійсно комічний , бо з а л и ш а є т ь с я з а в ж д и 
і в усьому с е р й о з н и м — і в гніві , і в р а д о с т і , і в р о з г у б л е ­
ності , і в к а я т т і . 

Д о пари й о м у О н и с ь к о - К а р п е н к о . Він, з д а є т ь с я , в ж е 
п р и м и р и в с я із с в о ї м « б а б с ь к и м » с т а н о в и щ е м і н а м а г а є т ь с я 
т ільки я к н а й к р а щ е в п о р а т и с я з н о в и м и о б о в ' я з к а м и . О б и д ­
ва а к т о р и с т в о р ю ю т ь с о к о в и т і комед ійн і х а р а к т е р и . 

« Д е н ь н а р о д ж е н н я Т е р е з и » . С т а в л я ч и цю п 'єсу, І. К а ­
з н а д і й точно в г а д а в с в о є р і д н і с т ь , ж а н р о в у п р и р о д у т в о р у . 
Упов ільнений з а ч и н — з о р я н а ніч н а д о с т р о в о м С в о б о д и , 
чути з в у к и г ітари. . . Р а п т о м постр іл р о з р и в а є т и ш у . П і д 
з в у к и г імну в і л ь н о л ю б н о г о н а р о д у к р о к у є р е в о л ю ц і й н и й 
заг ін . З б л и с к а в и ч н о ю ш в и д к і с т ю р о з г о р т а ю т ь с я наступн і 
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оді ї . Х а р а к т е р и л ю д е й о г о л ю ю т ь с я в р а п т о в и х с у т и ч к а х , 
. іоиесних п о є д и н к а х ; к о х а н н я А м а н д и і Г а м і л ь т о н а вини-
вє з п е р ш о г о п о г л я д у . В г р а н и ч н о н а п р у ж е н і й о б с т а н о в ц і 

п р о я в л я ю т ь с я с а м о в і д д а н і с т ь і г е р о ї з м р е в о л ю ц і й н и х бій­
ців та п і д л о т а , з р а д н и ц т в о , п і д с т у п н і с т ь їхн іх ворог ів . Усе 
в и п р а в д а н е і з р о з у м і л е , н а в і т ь р а п т о в и й перех ід на бік 
революційного н а р о д у п о д р у ж ж я а п т е к а р і в , які м р і я л и про 
<;і Г И Ш О К . 

Р е ж и с е р в в о д и т ь у д і ю музику , т а н о к , спів . Вони , 
безперечно , п і д с и л ю ю т ь в р а ж е н н я . П р о т е сл ід с к а з а т и , щ о 
там , д е м у з и к а і т а н е ц ь п е р е т в о р ю ю т ь с я на с а м о ц і л ь , — 
д е н ь н а р о д ж е н н я , з а д у м а н и й я к с в я т о д р у з і в Т е р е з и , на­
родне с в я т о , починає н а г а д у в а т и з в и ч а й н и й д и в е р т и с м е н т 
зі с т а н д а р т н и м и е с т р а д н и м и н о м е р а м и . 

В и с т а в а рясніє а к т о р с ь к и м и у д а ч а м и . Г. Б е р е з а н с ь к а — 
Тереза , М. З а х а р е н к о — Хосе , О. Г о р б е н к о — Антон іо , 
М. С а д о в с ь к и й — А п о л о н і о , А. М а к с и м о в а — А м а н д а , С. С т а н -
кевич — Г а м і л ь т о н , О . Б і л о у с о в а — Е л ь в і р а , І. М і х л и к — 
Карлос . . . В и к о н а в ц і г р а ю т ь т е м п е р а м е н т н о , щ и р о , з б а г а ­
чуючи скупі , ескізні м а л ю н к и п'єси, н а п и с а н о ї Г. М д і в а н і 
по г а р я ч и х с л і д а х п а м ' я т н и х подій . 

І н с ц е н і з о в а н а В . В а с и л ь к о м пов ість О . К о б и л я н с ь к о ї 
«У нед ілю р а н о з і л л я к о п а л а » іде в Д н і п р о п е т р о в с ь к у під 
н а з в о ю « Д і в ч и н а щ а с т я ш у к а л а » . П р о д о в ж у ю ч и р о б о т у 
над сценічним в т і л е н н я м у к р а ї н с ь к о ї класики , р е ж и с е р 
д и в и т ь с я на поді ї д а в н о м и н у л и х д н і в очима р а д я н с ь к о г о 
м и т ц я . У ш е в ч е н к і в ц і в в ц е н т р і у в а г и не ст ільки Т е т я н а , 
ск ільки траг ічна д о л я ц и г а н к и М а в р и . « Д і в ч и н а щ а с т я 
ш у к а л а » . . . Н е історія н е щ а с л и в о г о к о х а н н я Т е т я н и , а т р а ­
гед ія з н е д о л е н о ї М а в р и — ж і н к и , матер і , ї ї марн і ш у к а н н я 
щ а с т я в сусп ільств і , д е п а н у ю т ь ж о р с т о к і с т ь і г р у б а сила , 
т е м р я в а і з а б о б о н и — т а к а т е м а с п е к т а к л ю . 

В и с т а в і п о щ а с т и л о . М а в р у г р а є а р т и с т к а А. М а к с и м о ­
ва, ніби створена д л я цієї с к л а д н о ї , з і т к а н о ї з протир іч 
ролі . Н е а б и я к и й а р т и с т и ч н и й хист, г р а н и ч н а щ и р і с т ь , пси­
холог ічно тонкий м а л ю н о к ролі , з д а т н і с т ь д о п е р е в т і л е н н я 
п р и м у ш у ю т ь з з а х о п л е н н я м с т е ж и т и за р о з в и т к о м о б р а з у . 
П р а в д и в а , реал і стична гра р я т у є тв ір в ід с п о к у с л и в о г о 
у х и л у д о м е л о д р а м и . 

Л . С т и л и к в и с т у п а є в н е з в и ч н о м у д л я неї а м п л у а л і ­
ричної героїн і ( н а м не в д а л о с я , на ж а л ь , б а ч и т и п е р ш у 
в и к о н а в и ц ю ролі Т е т я н и — Е. В е р е щ а г і н у ) . Д е я к і сцени 
(мр ія про с у д ж е н о г о , п е р ш а зустр іч -сутичка з Г р и ц е м ) 
с в і д ч а т ь про наявн і , хоч п о в н і с т ю щ е не розкрит і , м о ж л и ­
вості м о л о д о ї а к т р и с и . З а г а л ь н и й м а л ю н о к о б р а з у щ е не 
м о ж н а в в а ж а т и з а в е р ш е н и м . 

П р и є м н о в р а з ц в м о л о д и й а к т о р В . Б а є н к о в ролі 
Г р и ц я . Ц е с к л а д н и й х а р а к т е р , в я к о м у ю н а ц ь к а щ и р і с т ь і 
мр ійлив ість д и в н о п е р е п л е л и с я з е г о ї з м о м , з у х в а л ь с т в о м 
« п о ж и р а т е л я » д і в о ч и х сердець , з р а н о п р о б у д ж е н и м в л а с ­
ницьким інстинктом. У х о р о ш і й реал істичн ій манер і г р а ю т ь 
В. О в ч а р е н к о — А н д р о н а т і , Л . К у ш к о в а — Н а с т к у , А. В е р -
менич — Д о н ч у к а , О. Б і л о у с о в а — його д р у ж и н у . В пер­
шій к а р т и н і р е ж и с е р с т в о р и в м а л о о р и г і н а л ь н у сцену ци­
ганського т а б о р у . В інших, о с о б л и в о в останній , в и я в и в ш и 
т в о р ч у ф а н т а з і ю , він з н а й ш о в ц ікав і о б р а з н і в и р і ш е н н я . 

Я к в ідомо , з а в о ю в а т и в и з н а н н я г л я д а ч а в а ж ч е , н і ж 
в т р а т и т и його д о в і р ' я . В и с т а в а «Я л ю б л ю , А р х і м е д ! » з 
усією о ч е в и д н і с т ю п і д т в е р д ж у є ц ю істину. З д а є т ь с я , щ о 
г л я д а ч і , о с о б л и в о молоді , повинні з а л ю б к и д и в и т и с ь цю 
с п о в н е н у музики , спів ів і ж а р т і в м у з и ч н у к о м е д і ю ( « С е в а ­
с т о п о л ь с ь к и й в а л ь с » д о в і в м о ж л и в о с т і т е а т р у у створенні 
в и с т а в и т а к о г о ж а н р у ) . Т а п о с т а в л е н а А. Б і л г о р о д с ь к и м , 
п о з б а в л е н а ц і к а в о г о с ю ж е т у , нова м у з и ч н а к о м е д і я не 
в і д з н а ч а є т ь с я ні д о т е п н і с т ю , ні мелод ійн істю м у з и к и і 
б і л ь ш е н а г а д у є р е в ю , до т о г о ж не з б а г а ч е н е р е ж и с е р ­
с ь к о ю в и г а д к о ю . М а л о ц і к а в а і п о с т а н о в к а м о л ь є р і в с ь к о г о 
« Т а р т ю ф а » . 

Ц і творч і н е в д а ч і о д р а з у ж п о з н а ч и л и с ь на в і д в і д у ­
в а н н і т е а т р у . У р о к прикрий , а л е п о в ч а л ь н и й ! З а в о ю в а в ш и 
г л я д а ч а , т е а т р повинен з а к р і п и т и свої д о с я г н е н н я , йти 
д а л і , д о нових перемог. А л е і сьогодні його р е п е р т у а р 
ш а ч н о ю мірою щ е с к л а д а є т ь с я з п'єс, р о з р а х о в а н и х на 
о р о т к о ч а с н и й успіх . 

Р а д у є , щ о в п л а н а х ш е в ч е н к і в ц і в є нові п о с т а н о в к и — 
« Т а р а с Б у л ь б а » , «Сірано д е Б е р ж е р а к » . С п р а в е д л и в о вва­
ж а ю ч и , щ о с т в о р е н н я в и с т а в , п р и с в я ч е н и х ж и т т ю н а ш о г о 
н а р о д у , його б о р о т ь б і за п о б у д о в у к о м у н і з м у є п е р ш о р я д -
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ним з а в д а н н я м , вони п р и д і л я ю т ь т а к о ж б а г а т о уваги ро­
боті з у к р а ї н с ь к и м и д р а м а т у р г а м и . 

З а р ік т е а т р п о з н а й о м и в с я з с о р о к а новими п ' єсами . 
Ч о т и р и з них в ід ібран і д л я сцен ічного вт ілення . У ж е в 
ц ь о м у році д н і п р о п е т р о в ц і п о б а ч а т ь т в о р и сво їх з е м л я к і в , 
п о ч а т к у ю ч и х д р а м а т у р г і в — Л . Н і к у л і н а ( « Б і л я Д н і п р о ­
вих круч») т а М. Г о л у б є в а ( « Л ю д и н а з т а л а н т о м » ) . 
Б . Т р у б е н к о з а в е р ш у є п 'єсу «У н а ш и х В и ш е н ь к а х с в я т о » . 

О д н і є ю з останн іх п р е м ' є р з и м о в о г о сезону б у л а п 'єса 
М . П е ч е н і ж с ь к о г о « П р о ц е с в ідбудеться . . .» . Вона п р и с в я ч е н а 
боротьб і р а д я н с ь к и х л ю д е й проти р о з к р а д а ч і в н а р о д н о г о 
д о б р а , п е р е р о д ж е н ц і в . М и д и в и л и с я в и с т а в у в той час , 
коли її не м о ж н а б у л о в в а ж а т и з а в е р ш е н о ю . А в т о р с ь к и й 
з а д у м щ е не з н а й ш о в в ній п е р е к о н л и в о г о х у д о ж н ь о г о 
р о з к р и т т я , хоч ц е н т р а л ь н а постать , п о с т а т ь с е к р е т а р я р а й ­
к о м у в д у м л и в о і с и л ь н о в і д т в о р е н а а р т и с т к о ю Г. Б е р е -
з а н с ь к о ю . О д и н з основних к о н ф л і к т і в — п е р е р о д ж е н н я ї ї 
чолов іка , к о л и ш н ь о г о б о й о в о г о о ф і ц е р а і комун іста в к а р ­
ного з л о ч и н ц я , не в м о т и в о в а н и й . Т р е б а д у м а т и , щ о про­
д о в ж у ю ч и роботу з д р а м а т у р г о м , т е а т р п о з б у д е т ь с я істот­
них н е д о л і к і в і с т в о р и т ь с п е к т а к л ь , с п р я м о в а н и й с в о ї м 
в і стрям на з н и щ е н н я б р у д н и х п л я м у н а ш о м у ж и т т і . 

Успіхи т е а т р у незаперечн і . А л е їх м о ж н а р о з г л я д а т и 
т ільки я к перші кроки на ш л я х у кор інно ї п е р е б у д о в и т в о р ­
чої д і я л ь н о с т і к о л е к т и в у . У світлі з а в д а н ь , п о с т а в л е н и х 
п а р т і є ю п е р е д п р а ц і в н и к а м и л і т е р а т у р и і м и с т е ц т в а , особ­
л и в о п о с и л ю є т ь с я р о л ь і з н а ч е н н я т е а т р у у в и х о в а н н і ідей­
них і естетичних с м а к і в н а р о д у . 

Н а сцені н а й с т а р і ш о г о у к р а ї н с ь к о г о р а д я н с ь к о г о т е а т ­
ру г л я д а ч і х о ч у т ь п о б а ч и т и х у д о ж н ь о , поетично в і д т в о р е н і 
к а р т и н и н а ш о г о ж и т т я , б а г а т о г р а н н і , глибоко р о з к р и т і і 
з ігріт і г а р я ч и м п о ч у т т я м сценічні портрети с у ч а с н и к і в . 

Н е м а є сумніву , щ о , з в е р н у в ш и с ь д о ч у д о в и х н а д б а н ь 
р а д я н с ь к о ї д р а м а т у р г і ї , п р о д о в ж у ю ч и роботу з м о л о д и м и 
а в т о р а м и , шевченк івц і п о р а д у ю т ь н а с новими м а с ш т а б н и м и 
в и с т а в а м и , які н а д и х а т и м у т ь т р у д і в н и к і в міста н а д Д н і п ­
ром на нові т р у д о в і подвиги в ім 'я велико ї мети. 



П Е Р Е Г Л Я Д А Ю Ч И Ф І Л Ь М И ДЛЯ Д І Т Е Й 
ПЕТРО ВОВК 

С п о с т е р і г а ю ч и ц ікав і сцени д и т я ч и х ігор, д р у ж б и і 
сутичок , з а в ж д и ч о м у с ь з г а д у є ш про к іно, л і т е р а т у р у , ж и ­
вопис : ч о м у н а ш і митці , т а к п р и в а б л и в о й н а т х н е н н о оспі­
вуючи юність , не с п р о м о ж у т ь с я с т в о р и т и х у д о ж н і й п а м ' я т ­
ник не м е н ш ч а р і в н і й порі л ю д с ь к о г о ж и т т я — д и т и н с т в у ? 
Ч и не тому , щ о т в о р и з ж и т т я п ідл ітк ів а д р е с у ю т ь с я , я к 
п р а в и л о , т і л ь к и д і т я м , у яких , м о в л я в , о б м е ж е н и й д о с в і д 
і все д л я них «з ійде»? А м о ж е тому , щ о с т в о р ю ю ч и к н и ж ­
ку, к а р т и н у , пісню чи ф і л ь м про д ітей , м и т е ц ь б а ч и т ь 
перед с о б о ю к о н к р е т н у « н а т у р у » й н е з д а т н и й п р о н и к н у т и 
в її в н у т р і ш н і й світ чи перенестись у я в о ю у в л а с н е д и ­
т и н с т в о ? 

К р и т и к и й в и д а в ц і д и т я ч и х книг л ю б л я т ь п о в т о р ю в а т и 
в ідоме п о б а ж а н н я В. Б є л і н с ь к о г о , щ о д л я д і тей т р е б а 
писати т а к с а м о , як і д л я д о р о с л и х , т ільки т р о ш к и к р а щ е . 
Та к о р и с т у ю ч и с ь ц ією д у м к о ю я к с в о є р і д н о ю ш и р м о ю , 
д е я к і з них, б у в а є , х в а л я т ь примітивні т в о р и , щ о н а г а ­
д у ю т ь з а ч е р с т в і л і к о н д в и р о б и . 

А м о ж е зб ірний о б р а з д и т и н с т в а і не потр ібен? Ж и т ­
тя ж н е с т р и м н о п р о с т у є в м а й б у т н є , то чи в а р т о з а т р и м у ­
в ати у в а г у на д и т и н с т в і , коли п е р е д очима в усій красі 
р о з к р и л ю є т ь с я юність , а т а м — з м у ж н і н н я , б л а г о с л о в е н н а 
пора з в и т я г і р о з к в і т у т а л а н т і в . . . Та й с т а р і с т ь не менш 
в а ж л и в а я к о б ' є к т х у д о ж н і х д о с л і д ж е н ь . 

А м о ж е с п р а в д і — к о ж н о м у своє : д і т я м про д и т и н ­
ство , м о л о д і про юність , а д о р о с л и м про з м у ж н і н н я ? 
Р о в е с н и к и - б о к р а щ е п о р о з у м і ю т ь с я . . . 

К р а п л я з д о р о в о г о г л у з д у в ц ь о м у м і р к у в а н н і є. Н и м , 
напевно , к е р у в а л и с ь п р а ц і в н и к и О д е с ь к о ї студ і ї х у д о ж н і х 
ф ільм ів , в и п у с к а ю ч и к інозб ірник « К о м п а н ь є р о с » , р о з р а х о ­
ваний на д і тей д о ш к і л ь н о г о , м о л о д ш о г о і с т а р ш о г о ш к і л ь ­
ного віку. Ж и т т є в а з л о б о д е н н а д у м к а л я г л а в його основу . 
Місто -порт з д а в н а б у л о місцем, д е з у с т р і ч а ю т ь с я пред­
с т а в н и к и усіх к о н т и н е н т і в св іту . І ц і л к о м п р и р о д н о , щ о 
к і н о д р а м а т у р г и О. Б а т р о в у сво їх с ц е н а р і я х д л я к о р о т к о ­
м е т р а ж о к « Д і в ч и н к а з л я л ь к о ю » і « Б о к с » та О . В о ї н о в 
д л я к іноновели « К о м п а н ь є р о с » о б р а л и сп ільну т е м у — 
д р у ж б а р а д я н с ь к о ї д і т в о р и з д і тьми інших к р а ї н . 

. . . П о д р у ж и в ш и з д в о м а о д е с ь к и м и п іонерами , юний 
кубинець д а р у є їм на с п о г а д свій берет . Щ о н а й б і л ь ш е 
м о г л о б з а ц і к а в и т и г л я д а ч і в у цій к інорозпов ід і р е ж и с е р а 
М . Т е р е щ е н к а ? Н а с а м п е р е д , г л и б о к е р о з к р и т т я х а р а к т е р і в 
юних геро їв . Х іба н е ц і к а в о б у л о б д о в і д а т и с я , я к у св ідо ­
мості к у б и н с ь к о г о х л о п ц я в і д б и л и с ь революційн і поді ї на 
його б а т ь к і в щ и н і ? Я к е в р а ж е н н я с п р а в и л о на нього пере­
б у в а н н я в н а ш і й к р а ї н і ? А в т о р и к о р о т к о м е т р а ж к и « К о м ­
п а н ь є р о с » д р у ж б у к у б и н с ь к о г о й р а д я н с ь к и х п іонер ів 
п о к а з у ю т ь еп і зодично . Г о л о в н е в с ю ж е т і — н е в д а л а с п р о б а 
п о д о р о ж і м а л и х о д е с и т і в у т р ю м і т р а н с п о р т н о г о с у д н а 
на К у б у . З а а в т о р с ь к и м з а д у м о м ц я с ю ж е т н а л і н і я , оче­
видно , м а є в и к л и к а т и посм ішку . М о в л я в , щ о вони за 
м а н д р і в н и к и , к о л и н а в і т ь не з н а ю т ь , я к и м к о р а б л е м м о ж ­
на п о т р а п и т и в Г а в а н у . З а с і б цей в ідомий д а в н о : з р о б и т и 
п е р с о н а ж і в т в о р у н е д о т е п а м и , аби в и к л и к а т и сміх . Вини­
к а є й інша д у м к а : м о ж е б у л о б ц і к а в і ш е д л я г л я д а ч і в 
п о б а ч и т и пригоди , щ о т р а п л я ю т ь с я не з юними о д е с и т а м и , 
а з к у б и н с ь к и м и д і т ь м и , які м р і ю т ь п о б у в а т и в к р а ї н і 
велетн ів? 

Т р о х и б і л ь ш е х у д о ж н ь о ї в и г а д к и у «Бокс і» ( р е ж и с е р 
Ю . Р о м а н і в с ь к и й ) , д е д і ю т ь с т а р ш і д іти . П р о т е і т у т 
а в т о р и в д а ю т ь с я д о в и п р о б у в а н и х з а с о б і в . Н а цей р а з 
п о д р у ж и л и п і д л і т о к - а м е р и к а н е ц ь з р а д я н с ь к и м ю н г о ю . 
А м е р и к а н с ь к о м у босов і т ак і щир і стосунки не с п о д о б а л и с я , 
і він н а м а г а є т ь с я п о с в а р и т и хлопц ів , й о м у це не в д а є т ь с я . 
Т а к и м чином к о н ф л і к т не з а г о с т р ю є т ь с я , я к б у в а є в ж и т т і , 
а с п р о щ у є т ь с я . 

Д і т и д о ш к і л ь н о г о в іку , як в ідомо , н а д і л я ю т ь сво ї 
і г р а ш к и л ю д с ь к и м и в л а с т и в о с т я м и . І я к о ю п р и в а б л и в о ю 
могла б с т а т и к і н о н о в е л а « Д і в ч и н к а з л я л ь к о ю » ( р е ж и с е р 
О. М і л ю к о в ) , я к б и а в т о р и п о к а з а л и л я л ь к у не с т а т и ч н о , 

а з п о г л я д у б а г а т ю щ о ї д и т я ч о ї ф а н т а з і ї . А щ о ми б а ч и м о ? 
Д і в ч и н к а г р а є т ь с я , м и л у є т ь с я с в о є ю л я л ь к о ю , а потім 
д а р у є її негров і . Д у м к а ц і к а в а , а л е т а к и й ф і н а л не підго­
т о в л е н и й п о п е р е д н і м и п о д і я м и , він ц ілком н е с п о д і в а н и й . 

З в и ч а й н о , наші м і р к у в а н н я м о ж у т ь з д а т и с ь д е к о м у 
р о з м а х у в а н н я м р у к а м и п ісля бійки. Ф і л ь м и створен і , ав ­
тори с к а з а л и в них те , щ о д у м а л и , д л я чого ж тепер ці 
р о з м о в и ? А в и к л и к а н і вони б а ж а н н я м , щ о б в а ж л и в и й за­
д у м був « о д я г н у т и й » у в і д п о в і д н е х у д о ж н є « в б р а н н я » . Щ о б 
з т к а н и н и ф і л ь м у не в и с о в у в а в с я д и д а к т и ч н и й перст , який 
н а в р я д чи ш а н у ю т ь й д о р о с л і . Є щ е о д н е «чому»? З б і р ­
ник о б ' є д н а н о є д и н и м з а д у м о м — р о з к р и т и ідею інтерна­
ц і о н а л і з м у , д р у ж б и д і т в о р и . П р о т е к о ж н а з к о р о т к о м е т ­
р а ж о к р о з р а х о в а н а на д і т е й іншого в іку . Як б у д е к інопро­
к а т їх п о к а з у в а т и ? О к р е м о д л я р і зно ї а у д и т о р і ї чи р а з о м ? 

З в а ж а т и на в ікові особливост і дитини — це д и в и т и с я 
на ж и т т я очима г л я д а ч а того віку, на який р о з р а х о в а н о 
ф і л ь м . І п о б а ч и т и його т а к , я к б а ч а т ь д іти , н а с а м п е р е д 
п р и в а б л и в и м , р а д і с н и м , сповненим р і з н о м а н і т н и х т а є м ­
ниць, які т р е б а р о з г а д а т и , з ус іма його с у п е р е ч н о с т я м и , 
щ о їх д о в е д е т ь с я р о з в ' я з у в а т и . П р о т е в ікові особливост і 
а ж н іяк не в и м а г а ю т ь , щ о б а в т о р и п р и с і д а л и п е р е д г л я д а ­
чами н а в п о ч і п к и , я к це з р о б и л и п о с т а н о в н и к и « Т а є м н и ц і 
Д и м к и К а р м і я » . 

К о л и в ж е м о в а з а й ш л а про вікові особливост і г л я д а ­
чів, не з а й в и м б у д е з г а д а т и , щ о д і т и не т ільки «об ' єкт» 
д л я д и д а к т и ч н и х к іноексперимент ів , а н а с а м п е р е д г л я д а ч і , 
п р и ч о м у б е з к о м п р о м і с н і . Ф і л ь м повинен п о д о б а т и с ь , з а х о п ­
л ю в а т и , з б у д ж у в а т и у я в у , бути поетичним. В о д н о ч а с не 
м о ж н а і г н о р у в а т и т а к о ї «др ібниці» , я к з а л е ж н і с т ь сприй­
м а н н я в ід п о п е р е д н ь о г о ж и т т є в о г о д о с в і д у , щ о м а є неаби­
я к е з н а ч е н н я д л я у с в і д о м л е н н я нових п о н я т ь і х у д о ж н і х 
о б р а з і в . М о ж л и в о , я к б и а в т о р и т а к о г о ф ільму , як « Л ю д и ­
на йде з а с о н ц е м » б у л и к р а щ и м и п с и х о л о г а м и , вони уник­
нули б з а п и т а н ь , в и к л и к а н и х к і н о т в о р о м у б а г а т ь о х г л я д а ч і в . 

У т р у д н ю є с п р и й м а н н я ф і л ь м у т е н д е н ц і й н е п і д к р е с л ю ­
в а н н я о к р е м и х д е т а л е й . П е р ш , н і ж п о к а з а т и г л я д а ч а м ці­
к а в у под ію чи к а р т и н у , а в т о р и щ о р а з у н а г а д у ю т ь , щ о усе 
це х л о п ч и к б а ч и т ь к р і з ь к о л ь о р о в і с к е л ь ц я . Д е т а л ь н а ї в н а , 
ш т у ч н а , бо д і т я м і без с к е л е ц ь б а г а т о чого в ж и т т і з д а є ­
ться к а з к о в и м , ф а н т а с т и ч н и м , а д ж е воно щ е не с т а л о 
д л я них б у д е н н и м . Ц е , д о речі , є п о в ч а л ь н и м і д л я д о р о с ­
лих , як і не з а в ж д и в м і ю т ь побачити к р а с у в з в и ч н о м у . 
В т о м у й сила т а л а н т у , щ о він уміє з а г л я н у т и в г л и б и н у 
я в и щ а і п о к а з а т и так і його грані , я к и х інші не б а ч а т ь . 
М е т а м и т ц я в і д к р и т и це г л я д а ч а м , п о д і л и т и с я с в о є ю пое­
тичною с п о с т е р е ж л и в і с т ю з ус іма н а м и . Д о речі, в к о ж н і й 
дитині ж е в р і є іскра х у д о ж н и к а , і т р е б а д у ж е о б е р е ж н о 
її р о з д м у х у в а т и , щ о б не погасити . 

З усіх м и с т е ц т в , як в і д о м о , д іти н а й б і л ь ш е л ю б л я т ь 
к іно. Л ю б л я т ь , бо воно с п о л у ч а є в собі х у д о ж н є слово , 
а к т о р с ь к у гру , м у з и к у , ж и в о п и с . Л ю б л я т ь за його д и н а м і ч ­
ність, за к а л е й д о с к о п б а р в , з в у к і в і подій , щ о т а к імпонує 
ї х н ь о м у т е м п е р а м е н т у . Ц е ж т а к ц і к а в о , коли м о ж н а о д н о ­
часно п о с л у х а т и р о з у м н у р о з м о в у , х в и л ю ю ч у м у з и к у , по­
б а ч и т и д а л е к і к р а ї н и , к р а с и в и х , м у ж н і х л ю д е й . 

У в и х о в а н н і п і д р о с т а ю ч о г о п о к о л і н н я л і т е р а т у р і і ми­
с т е ц т в у н а л е ж и т ь о д н е з п е р ш и х місць. П р о це щ о р а з у на­
г а д у є п а р т і я . О б г о в о р ю ю ч и чергові з а в д а н н я ідеолог ічно ї 
роботи , червневий П л е н у м Ц К К П Р С в в а ж а є « в а ж л и в и м 
з а в д а н н я м д і я ч і в л і т е р а т у р и і м и с т е ц т в а с т в о р е н н я я с к р а ­
вих т в о р і в д л я д і тей і ю н а ц т в а » . 

Д і т я м д у ж е п о д о б а є т ь с я все н е з в и ч а й н е , с в о є р і д н е . 
П р а в д а , вони б і л ь ш е с п р и й м а ю т ь його зовн ішні о з н а к и . 
Д і т и в е л ь м и чутлив і й д о л ю д с ь к о ї д о б р о т и , ж а д і б н о вби­
р а ю т ь усе, щ о д а є м и с т е ц т в о . В б и р а ю т ь , але не з а в ж д и 
з а д у м у ю т ь с я н а д тим , щ о д о б р е , а щ о погано . О т чому 
ф і л ь м и , призначен і д л я ю н о г о покол іння , в и м а г а ю т ь особ­
л и в о ї ретельност і , о б е р е ж н о с т і , г л и б о к о г о з н а н н я д у ш і 
п ідл ітк ів . 

20 



Кадр з фільму «Серьожа. 

З інтересом б у в с п р и й н я т и й г л я д а ч а м и к о р о т к о м е т р а ж ­
ний ф і л ь м студі ї імені О. Д о в ж е н к а «Тінь». М о л о д и й р е ж и ­
сер Л . Б е з к о д а р н и й с п р о б у в а в п о к а з а т и д у м к и й почуття 
х л о п ц я , щ о ж и в е без б а т ь к а , а л е у сво їй уяв і с т в о р ю є 
о б р а з близько ї й рідної л ю д и н и . С а ш к о в і сниться , як у 
д а л е к о м у З а п о л я р ' ї його б а т ь к о мужньо гине. Та от з 
сфери у я в и а в т о р и п о в е р т а ю т ь х л о п ц я д о р е а л ь н о ї д ійс­
ності . Б а т ь к о в и я в л я є т ь с я нег ідником . І С а ш к о без в а г а н ь 
« в и р и в а є » його з серця , н а в і т ь з а л и ш е н и й ним н е д о к у р о к 
в и к и д а є з а двер і . А це в ж е я в н е с п р о щ е н н я . 

Д і т я м б л и ж ч і ж и т т є р а д і с н і , н і ж д р а м а т и ч н і , т р а г е д і й ­
ні ф ільми , які пригн ічують ї х н ю щ е не с ф о р м о в а н у пси­
хіку, ї м б ільше д о душі к а р т и н а « Г р і ш н и й ангел» (сцена­
рій М . Б е р е с т и н с ь к о г о , р е ж и с е р Г. К а з а н с ь к и й ) , н і ж с к л а д ­
ний за з а д у м о м і в а ж к и й д л я с п р и й м а н н я «Вступ» (сцена­
рій В. П а н о в о ї , р е ж и с е р І. Т а л а н к і н ) . Г л я д а ч а м , н а п е в н е , 
п р и п а в д о серця о б р а з юної В іри Телєг іно ї ( а р т и с т к а 
О. К р а с і н а ) , к о т р у н е щ а с т я , я к е її сп і ткало , з р о б и л о не­
д о в і р л и в о ю , з а м к н у т о ю . П і д в п л и в о м т а л а н о в и т о г о педа ­
гога , к о м у н і с т а - л е н і н ц я С и м б і р ц е в а ( а к т о р М . В о л к о в ) д о 
д івчини п о в е р т а є т ь с я віра в с п р а в е д л и в і с т ь , х о р о ш и й на­
стрій . * 

П і с л я п е р е г л я д у « В с т у п у » м и м о в о л і з г а д у є т ь с я ф і л ь м 
« С е р ь о ж а » І. Т а л а н к і н а т а Г. Д а н е л і я . В н ь о м у є сцена , 
коли К о р о с т и л ь о в ( актор С. Б о н д а р ч у к ) , п о м і т и в ш и щ о 
х л о п е ц ь з а с м у т и в с я , в и й м а є з к о р о б к и ц и г а р к и й в і д д а є 
її С е р ь о ж і . В д и т я ч и х о ч а х б л и с н у л а р а д і с н а іскра , а л е 
о д р а з у ж з г а с л а . Б о ж К о р о с т и л ь о в « у к р а в » м а т е р и н у 
л ю б о в . Тепер м а м а м е н ш е пестить С е р ь о ж у . Н а в і т ь його 
л і ж к о перенесли в іншу к і м н а т у . П р а в д а , н е з а б а р о м в і тчим 
купить йому велосипед . А м о ж е він хоче цим з а д о б р и т и 
нер ідного сина, п ідлеститись? . . Та от в к і н о р о з п о в і д ь п р о 
д у ш е в н і тривоги м а л е н ь к о ї л ю д и н и в р и в а є т ь с я ж и т т я очо­
л ю в а н о г о К о р о с т и л ь о в и м р а д г о с п у . З а т а м у в а в ш и подих , 
п р и д и в л я є т ь с я й п р и с л у х а є т ь с я С е р ь о ж а , як його в ітчим 
керує великим г о с п о д а р с т в о м , я к ш а н у ю т ь і л ю б л я т ь його 
л ю д и . М и щ е не з н а є м о , щ о с т а л о с я в д у ш і х л о п ц я , він 
т ільки т існіше п р и т и с к а є т ь с я д о плечей К о р о с т и л ь о в а й 
г у к а є : 

— Я т е ж , як виросту , б у д у д и р е к т о р о м р а д г о с п у ! 
М о ж н а , К о р о с т и л ь о в ? 

Т а к тонко , т а к т о в н о , п е р е к о н л и в о а в т о р и п о к а з у ю т ь , як 
п о с т у п о в о нер ідний б а т ь к о з а в о й о в у є серце нер ідного сина . 

І от ф ільм «Вступ» . В ньому , ф а к т и ч н о , та с а м а т е м а , 
т ільки у с к л а д н е н а в ійною. П о к и н у т а чолов іком ж і н к а з си-
н о м - п і д л і т к о м о п и н я є т ь с я в т я ж к и х у м о в а х . В о л о д я й д е 
п р а ц ю в а т и на з а в о д , щ о б п р о г о д у в а т и с ім 'ю, а м а т и в и х о ­
д и т ь з а м і ж . Х л о п ц я це т я ж к о в р а ж а є , та він з н а х о д и т ь 
в собі сили, щ о б п е р е б о р о т и т р у д н о щ і , які з в а л и л и с я на 
його с л а б к і плечі . 

П р и п у с т и м о , щ о у е го їстичних і безв ільних л ю д е й 
н а р о д и в с я син, п о з б а в л е н и й їхніх вад . П р и п у с т и м о , щ о ба ­
г а т о д о п о м о г л а В о л о д і м о р а л ь н а п і д т р и м к а Р о м к и , колек­
т и в у м о л о д и х роб ітник ів , а п і зн іше — з в е д е н о г о б р а т а О л е ­
га. Та б а т ь к и В о л о д і ж и в у т ь т а к о ж у колектив і . Ч о м у ж 
ми не б а ч и м о як він в п л и в а є на них? 

У фільмі з р и м о п о к а з а н о , щ о В о л о д я , н е з а л е ж н о в ід 
о б с т а в и н , г а р я ч е л ю б и т ь мат ір , не в т р а ч а є віри в б а т ь к а , 
бо з в е р т а є т ь с я д о нього у в а ж к у х в и л и н у за д о п о м о г о ю . 
І, очевидно , не з син івського о б о в ' я з к у , а щ и р о . Т о ж 
н е з р о з у м і л о , чому а в т о р и не п о к а з а л и м а й ж е ж о д н о ї при­
в а б л и в о ї риси в х а р а к т е р а х б а т ь к і в ? А к а р т и н у д и в л я т ь с я 
й д і ти . І в и й ш л о , щ о з г у с т и в ш и б а р в и у под іях в о є н н о г о 
часу, а в т о р и д е щ о погр ішили проти х у д о ж н ь о ї п р а в д и . 

П р и г а д у є т ь с я « О с т а н н і й д ю й м » , створений на « Л е н -
ф и л ь м е » м о л о д и м и р е ж и с е р а м и Т. В у л ь ф о в и ч е м і М . К у р и -
хіним з а с ц е н а р і є м Л . Б і л о к у р о в а , в основу я к о г о п о к л а ­
дено о д н о й м е н н е о п о в і д а н н я Д ж е й м с а О л д р і д ж а . Д о в е д е ­
ний д о к р а ю б а т ь к і в с ь к о ю с т р и м а н і с т ю і в и м о г л и в і с т ю , 
д е с я т и р і ч н и й Д е в і п е р е д д р у г и м спуском б а т ь к а під в о д у 
к и д а є т ь с я й о м у в ноги, г ірко п л а ч е і просить не р и з и к у ­
в а т и ж и т т я м . Н а п е р ш и й п о г л я д , в в е д е н а а в т о р а м и ф і л ь ­
му сцена (в о п о в і д а н н і вона в і д с у т н я ) м о ж е з д а т и с ь сен­
т и м е н т а л ь н о ю , т а к о ю , щ о в и п а д а є з лакон ічного , с т р и м а ­
ного стилю к а р т и н и . Т а к е п р и п у щ е н н я було б не зовс ім 
точним. Н е з а г а р т о в а н а д о с в і д о м психіка х л о п ч и н и не 
в и т р и м а л а с к л а д н и х і гострих в р а ж е н ь . Ц и м с а м и м а в т о р и 
с л у ш н о н а г о л о ш у ю т ь па д у ш е в н і й т р а г е д і ї д и т и н и , щ о 
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в и м а г а є л а с к и , сердечност і , а з у с т р і ч а є л и ш е с у в о р у ви­
моглив ість . П л а ч х л о п ц я с т а є щ е о д н и м п о ш т о в х о м , я к и й 
п р и м у ш у є б а т ь к а з а м и с л и т и с я н а д с в о ї м и в з а є м и н а м и 
з сином, г ідно оц інити м а л е н ь к у , а л е в к р а й п о т р і б н у і своє ­
часну д о п о м о г у , я к а в р е ш т і - р е ш т в р я т у в а л а й о м у ж и т т я . 
Ц е д о п о м а г а є б а т ь к о в і ( а к т о р М. К р к ж о в ) з р о б и т и висно­
вок: л ю д и н а не м о ж е бути с а м о т н ь о ю , ї ї сила — в плечі 
д р у г а , н а в і т ь т а к о г о м а л е н ь к о г о , я к син. 

Б у в час , коли к і н е м а т о г р а ф і с т и п о к а з у в а л и д і т я м ж и т ­
тя кр і зь р о ж е в і о к у л я р и . І в и х о д и л о , щ о у ф ільмі все 
легко , а в ж и т т і с к л а д н і ш е . О с т а н н і м часом помітна інша 
к р а й н і с т ь — н а д м і р н е з г у щ е н н я б а р в . Ц е с п о с т е р і г а є т ь с я 
у в и п у щ е н и х у к р а ї н с ь к и м и с т у д і я м и к і н о т в о р а х « З і р о ч к а » , 
« К а п і т а н и г о л у б о ї л а г у н и » , « Ц е б у л о навесн і» . 

К о л и с ь А. М а к а р е н к о в и с л о в и в с я т а к : л ю д и н у т р е б а 
к у в а т и . Р о з і г р і т и й к у в а т и , я к к о в а л ь з а л і з о . М о ж л и в о , 
у певних к о н к р е т н и х у м о в а х , х а р а к т е р и , щ о не п і д д а ю т ь с я 
з в и ч а й н и м с у с п і л ь н и м н о р м а м повед інки , в и м а г а ю т ь с п р а в ­
ді т а к о г о с у в о р о г о г а р т у в а н н я . С т а р е п р и с л і в ' я т в е р д и т ь : 
з а о д н о г о б и т о г о д в о х небитих д а ю т ь . П р а в д а , п р и с л і в ' я 
старе , і н а в р я д чи п р и д а т н е на всі в и п а д к и ж и т т я . Д и т я ­
чий о р г а н і з м — і н с т р у м е н т в е л и к о ї чутливост і . Н е д а р м а , я к 
р о з п о в і д а є М . Г о р ь к и й , В о л о д и м и р Ілл іч Л е н і н пестив 
д і тей о б е р е ж н и м и , л е г к и м и і н і ж н и м и д о т и к а м и . 

З ц ь о г о п о г л я д у д о с и т ь х а р а к т е р н а сцена у ф ільмі 
« М і ж д о б р и м и л ю д ь м и » , п о с т а в л е н о м у с т у д і є ю імені О. Д о в ­
ж е н к а з а с ц е н а р і є м Ю . З б а н а ц ь к о г о . Д о в і д а в ш и с ь , щ о в 
ї ї п р и й о м н о ї д о н ь к и з н а й ш л а с ь р ідна м а т и , М и х а й л и н а 
Ясень к у п а є і н а р я д ж а є Н а т а ш у , готуючи д о ціє ї зустр іч і . 
Д і в ч и н к а не з н а є , щ о т р а п и л о с ь . В о н а весело х л ю п а є т ь с я 
у кориті з в о д о ю , а л е по л е д в е помітних д о т и к а х М и х а й -
лини в і д ч у в а є ї ї неспок ій і починає с а м а х в и л ю в а т и с ь , 
п р и м у ш у ю ч и ж і н к у с к а з а т и всю п р а в д у . І тут , д о к р а ю 
с п о в н е н а п о ч у т т я м д и т и н а в и б у х а є п л а ч е м . 

С в о є ю е м о ц і о н а л ь н і с т ю ц я сцена п е р е в е р ш у є к у л ь м і ­
н а ц і й н у — зустр іч Н а т а ш і з р і д н о ю м а т і р ' ю на в о к з а л і . 
П р а в д а , з а с л у г а в т о м у н а с а м п е р е д а р т и с т к и В. М а р е -
цької , я к а с т в о р и л а о б р а з г у ц у л к и - м а т е р і , о б р а з велико ї 
л ю д я н о с т і , с е р д е ч н о ї щ е д р о с т і . 

Д і т я м з а в ж д и є ч о м у вчитись у д о р о с л и х , а д о р о с л и м , 
у свою чергу , не з а в а д и л о б з б а г а ч у в а т и свої з н а н н я спо­
с т е р е ж е н н я м и з а д і т ь м и . Ц ю д у м к у , м і ж іншим, в л у ч н о 
р о з к р и в а ю т ь а в т о р и « Г р і ш н о г о а н г е л а » , д е н а в і т ь м о л о д а 
в ч и т е л ь к а п ід в п л и в о м р о з у м н о г о , д о с в і д ч е н о г о к е р і в н и к а 
п е д к о л е к т и в у т а й с в о ї х ж е в и х о в а н ц і в з н а х о д и т ь в собі 
сили п о д о л а т и п е д а г о г і ч н у у п е р е д ж е н і с т ь і з а в о ю в а т и 
с е р ц я д і тей . 

Г о в о р я ч и про л ю д я н і с т ь В о л о д и м и р а Ілл іча , М. Горь ­
кий п і д к р е с л ю в а в , щ о його о с о б л и в о в р а ж а л о п о ч у т т я 
лен інсько ї н е п р и м и р е н н о с т і д о л ю д с ь к о г о н е щ а с т я , т в е р д а 
в іра в те , щ о в о н о не є н е з д о л а н н о ю о с н о в о ю б у т т я . 
Ц ю рису л е н і н с ь к о ї в д а ч і с л а в е т н и й л ю д и н о з н а в е ц ь на­
з и в а є в о й о в н и ч и м о п т и м і з м о м м а т е р і а л і с т а . 

П о к л и к а н н я л і т е р а т о р і в і митц ів , о с о б л и в о к і н е м а т о ­
г р а ф і с т і в , — в и х о в у в а т и д ітей т а к и м и ж в о й о в н и ч и м и опти­
м і с т а м и . А л е я к б р а к у є щ е н а м сонячних , о п т и м і с т и ч н и х 
ф і л ь м і в ! 

В е л и к е , м о ж н а с м і л и в о с к а з а т и , в и р і ш а л ь н е місце в 
ж и т т і л ю д и н и з а й м а є с у с п і л ь н о - к о р и с н а п р а ц я . В ц ь о м у 
не л и ш е п р а к т и ч н и й сенс, а й с в о є р і д н а р о м а н т и к а . У праці 
г а р т у ю т ь с я х а р а к т е р , в о л я , п о г л я д и . І все це в и м а г а є 
т а л а н о в и т о г о в і д т в о р е н н я на к іноплівц і . Але як щ е м а л о 
т а к и х ф і л ь м і в , п ісля п е р е г л я д у я к и х х о т і л о с я б — і д і т я м 
і д о р о с л и м — п р а ц ю в а т и з п о т р о є н о ю енерг ією. 

Н а м потр ібн і ф і л ь м и д л я д і тей , щ о в и х о в у в а л и б у 
них т а к і я к о с т і р а д я н с ь к о ї л ю д и н и , я к ідейність , п а т р і о ­
т и з м , с к р о м н і с т ь , чесність , д и с ц и п л і н о в а н і с т ь , п о в а г а д о 
с т а р ш и х . 

Н а м щ е т а к б р а к у є т а л а н о в и т и х к інотвор ів про 
р е в о л ю ц і й н і т а т р у д о в і п о д в и г и р а д я н с ь к о г о н а р о д у ! В д о ­
повід і на ч е р в н е в о м у П л е н у м і Ц К н а ш о ї парт і ї Л . Ф. Іль ї ­
чов п і д к р е с л ю в а в : « З м о л о д у т р е б а всем ірно з м і ц н ю в а т и , 
р о з в и в а т и к р а щ і риси ново ї л ю д и н и , в и х о в а н і в покол ін ­
н я х р е в о л ю ц і о н е р і в н а ш о ю л е н і н с ь к о ю п а р т і є ю . М и повин­
ні с в я т о з б е р і г а т и р е в о л ю ц і й н і і т р у д о в і т р а д и ц і ї н а ш о г о 
н а р о д у , в и х о в у в а т и на цих т р а д и ц і я х м о л о д е покол іння 
б у д і в н и к і в к о м у н і з м у » . 

Юні г л я д а ч і л ю б л я т ь веселе і см ішне . К і н о т в о р и на 
комічні с ю ж е т и потрібні не м е н ш е , н і ж на геро їчн і т еми . 
Н а м б р а к у є ф і л ь м і в , геро ї я к и х — в е т е р а н и прац і , т а л а н о ­
виті д о с л і д н и к и , м у ж н і во їни і звичайн і , чесні щ е д р і 
д у ш е ю і с е р ц е м , гостр і р о з у м о м л ю д и були б д л я д ітей 
в з ірцем с а м о в і д д а н о с т і , непримиренност і й л ю д я н о с т і . 

Н е п о в т о р н а п о р а ж и т т я — д и т и н с т в о — б у в а є р а з у 
ж и т т і . У к о ж н о г о п о к о л і н н я вона м а є б а г а т о сп ільного , 
а л е ч и м а л о й в ідм інного , т а к с а м о , як в ідмінні у м о в и і 
о б с т а в и н и , в я к и х д і т и з р о с т а ю т ь . С т в о р и т и ф і л ь м и — об­
рази д и т и н с т в а , це н а с а м п е р е д п о к а з а т и н а ш у сучасн ість , 
п ідняти конкретн і соц іальн і й м о р а л ь н о - е т и ч н і п р о б л е м и ; 
це з н а ч и т ь п о к а з а т и п е р е т в о р ю ю ч у р о л ь К о м у н і с т и ч н о ї 
парт і ї , з у с и л л я і т у р б о т и я к о ї с п р я м о в а н і на з а б е з п е ч е н н я 
н а ш и м н а й м о л о д ш и м г р о м а д я н а м щ а с л и в о г о , с о н я ч н о г о 
д и т и н с т в а . 

Кадр з фільму «Капітани голубої лагуни». 
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Д Р У Г Е Ж И Т Т Я 

ЮРІЙ СТАНІШЕВСЬКИЙ 

І стор ія б а л е т н о г о т е а т р у з н а є ч и м а л о п р и к л а д і в , к о л и 
ювий та о р и г і н а л ь н и й за с в о є ю м у з и ч н о ю м о в о ю тв ір не 
ш а х о д и т ь о д р а з у п е р е к о н л и в о г о сценічного вт ілення . З г а -
і а й м о х о ч а б і стор ію з « Л е б е д и н и м о з е р о м » П. Ч а й к о в -
:ького а б о с к л а д н и й ш л я х « К а м ' я н о ї кв ітки» С. П р о к о -

' єва . 
«Тіні з а б у т и х предк ів» В . К и р е й к а — нове , с а м о б у т н є 

ю в о в укр а ї нськ і й балетн ій музиці . А в т о р п р о д о в ж у є 
р о з в и в а є к р а щ і д о с я г н е н н я й н а ц і о н а л ь н і т р а д и ц і ї б а л е т -

іих т в о р і в сво їх п о п е р е д н и к і в . Р а з о м з тим м о л о д и й ком-
ю з и т о р - с и м ф о п і с т п ідносить у к р а ї н с ь к у б а л е т н у м у з и к у 
іа новий х у д о ж н і й р івень . Н а с к р і з н а с и м ф о н і з а ц і я т е м а ­
тичного м а т е р і а л у , з в ' я з а н о г о з ч а р і в н и м м у з и ч н и м ф о л ь к -
іором, с к л а д н і с т ь і р і з н о м а н і т н і с т ь пол іфон ічних п р и й о м і в , 
штончен ість емоц ійних н ю а н с і в і музичних б а р в , щ е д р а 
і елод ійн ість і с п р а в ж н я т а н ц ю в а л ь н і с т ь — усі ці риси 
іритаманп і цілісній музичній д р а м а т у р г і ї б а л е т у , щ о ув і ­
брала в себе н а с т р о ї й д у м к и н е п о в т о р н о п р е к р а с н о ї 
ювіст і М . К о ц ю б и н с ь к о г о . Р о м а н т и ч н а п іднесен ість о б р а з і в 
гвору в и д а т н о г о у к р а ї н с ь к о г о п и с ь м е н н и к а , його н а т х н е н н а 
ю е т и ч н і с г ь і п р о з о р и й л і р и з м вт ілені в п а р т и т у р і м а й с т е р -
ю і п е р е к о н л и в о . С л у х а є ш м у з и к у б а л е т у і неначе б а ч и ш 
ік о ж и в а ю т ь пластичн і о б р а з и геро їв , як р о з ц в і т а є св іта -
ю к н а д К а р п а т а м и . 

Ш к о д а , з в и ч а й н о , щ о д л я того , аби п о б а ч и т и на сцені 
ї л а с т и ч н е в т і л е н н я м у з и к и В. К и р е й к а д о в е л о с я ч е к а т и 
більше восьми рок ів , щ о не з н а й ш л о с я б а л е т м е й с т е р а , 
ікий зм і г би з н а й т и н о в а т о р с ь к і т а н ц ю в а л ь н і ф о р м и , с в і ж і 
ш р а ж а л ь н і п р и й о м и . П р а в д а , Л ь в і в с ь к и й оперний т е а т р 

1960 році с п р о б у в а в в і д т в о р и т и на сцені «Тіні з а б у т и х 
іредків» . Та б а л е т м е й с т е р Т. Р а м о н о в а не т ільки в и я в и л а 
ю в п е н е р о з у м і н н я м у з и ч н о ї д р а м а т у р г і ї , а л е й п о к а з а л а 
:вою н е о б і з н а н і с т ь з г у ц у л ь с ь к и м т а н ц ю в а л ь н и м ф о л ь к -
ю р о м . У б а л е т , наскр і зь п р о й н я т и й г у ц у л ь с ь к и м к о л о р и ­
том, вона не з у м і л а ввести е л е м е н т и н а р о д н и х т а н ц і в і 
і р и м у с и л а г е р о ї в « р о з м о в л я т и » а б о с у х о ю й п р и м і т и в н о ю 
т а н ц ю в а л ь н о ю м о в о ю , п о з б а в л е н о ю н а ц і о н а л ь н о г о з а б а р -

іення , а б о н у д н о ю та о д н о м а н і т н о ю п а н т о м і м о ю . В и й ш л а 
івичайна п о б у т о в а в и с т а в а з е л е м е н т а м и н а т у р а л і з м у , щ о , 
і риродио , с у п е р е ч и л о я к н а с т р о я м повісті М . К о ц ю б и н -
гького, т а к і м у з и ц і В. К и р е й к а . З р о з у м і л о , щ о н е в д о в з і 
балет зник з р е п е р т у а р у т е а т р у . І д у ж е п р и є м н о , щ о на 
щен і К и ї в с ь к о ї опери , де н а р о д и л о с ь б а г а т о ц і к а в и х і ори­
гінальних б а л е т і в , о ж и л а в х о р е о г р а ф і ч н и х о б р а з а х му-
шчна т к а н и н а «Тіней з а б у т и х п р е д к і в » . 

Б а л е т м е й с т е р - п о с т а н о в н и к , з а с л у ж е н а а р т и с т к а У Р С Р 
С к о р у л ь с ь к а ( вона у с п і в д р у ж б і з Ф. К о ц ю б и н с ь к и м 

н а п и с а л а й л і б р е т т о ) п і ш л а в ірним ш л я х о м . В р а х о в у ю ч и 
традиції у к р а ї н с ь к о г о б а л е т н о г о м и с т е ц т в а й д о с в і д п р о -
гідних х о р е о г р а ф і в республ іки , вона в и я в и л а с п р а в ж н ю 
-ворчу с м і л и в і с т ь та в и н а х і д л и в і с т ь , не з л я к а в ш и с ь не-
їдач і л ь в і в с ь к о ї в и с т а в и . 

У к р а ї н с ь к е б а л е т н е м и с т е ц т в о п р о т я г о м усього с в о г о 
ю з в и т к у т існо з в ' я з а н е з к л а с и ч н о ю л і т е р а т у р о ю . Успіхи 
<Лілеї» К. Д а н ь к е в и ч а , « Л і с о в о ї пісні» М . С к о р у л ь с ь к о г о , 
« М а р у с і Б о г у с л а в к и » А. С в є ч н і к о в а — я с к р а в і п р и к л а д и 
пл ідност і т а к о г о з в ' я з к у . С п и р а ю ч и с ь на д о с я г н е н н я ук-
і а їнсько ї х о р е о г р а ф і ї в і н т е р п р е т а ц і ї л і т е р а т у р н и х т в о р і в , 

С к о р у л ь с ь к а н а м а г а л а с ь з н а й т и ориг інальн і х о р е о г р а -
іічні ф о р м и . 

У сво їх п о ш у к а х вона з в е р н у л а с ь д о б а г а т ю щ и х с к а р -
Іів г у ц у л ь с ь к о г о т а н ц ю в а л ь н о г о ф о л ь к л о р у і на його грунт і 
ю б у д у в а л а в и с т а в у . В р о м а н т и ч н і й повіст і М . К о ц ю ­
бинського о п о е т и з о в а н о й з а д у ш е в н о з м а л ь о в у є т ь с я ж и т ­
тя г у ц у л і в , в е л и к е к о х а н н я І в а н а і М а р і ч к и , о с п і в у є т ь с я 
талановит ість і б л а г о р о д с т в о у к р а ї н с ь к и х т р у д а р і в , т і сно 
і е р е п л і т а ю т ь с я реальн і й ф а н т а с т и ч н і к а р т и н и . В ж е це 
ю г л о б п р и в е р н у т и у в а г у б а л е т м е й с т е р а д о п е р е в і р е н и х 

з а с о б і в с т а р и х к а з к о в и х б а л е т і в , д о в и п р о б у в а н и х сценічних 
п р и й о м і в . П р о т е вона не с т а л а на цей ш л я х і в и р і ш и л а 
м а к с и м а л ь н о н а б л и з и т и сценічну д і ю вистави д о с ю ж е т у 
й і д е й н о - х у д о ж н ь о г о з м і с т у повіст і . В постановц і н е м а є 
протир іч м і ж р е а л ь н и м и і ф а н т а с т и ч н и м и с ц е н а м и та 
о б р а з а м и , які г а р м о н і й н о п е р е п л і т а ю т ь с я м і ж собою. І коли 
в ж е в першій д і ї ми б а ч и м о т а н ц ю ю ч и х р а з о м І в а н а 
( а р т и с т В. П а р с є г о в ) та Щ е з н и к а ( артист В. Х р е б т о в ) , 
це не в и к л и к а є з а п е р е ч е н ь . Л ю д и і к а з к о в і істоти на сце­
ні д о п о в н ю ю т ь один о д н о г о . 

Щ о ж д о п о м о г л о Н . С к о р у л ь с ь к і й п е р е к о н л и в о в ід­
т в о р и т и зміст і к о л о р и т л і т е р а т у р н о г о п е р ш о д ж е р е л а ? 
В і д п о в і д ь проста — н а р о д н и й т а н е ц ь у всій його п р и н а д ­
ності і неповторн ій крас і . Е л е м е н т и т а н ц ю , які л я г л и в 
основу п л а с т и ч н и х х а р а к т е р и с т и к головних г е р о ї в , з б а ­
гатили х о р е о г р а ф і ч н у м о в у в и с т а в и , з б л и з и л и за с в о ї м 
в н у т р і ш н і м с к л а д о м р е а л ь н и х л ю д е й і ф а н т а с т и ч н и х істот. 

Д е я к і б а л е т м е й с т е р и в у к р а ї н с ь к и х в и с т а в а х св іт 
ф а н т а с т и к и і мрі ї зовс ім в і д р и в а ю т ь від ф о л ь к л о р н о г о 
грунту . Н а п р и к л а д , в п о с т а н о в ц і « Л і л е ї » К. Д а н ь к е в и ч а , 
зд ійснен ій у Х а р к о в і В . Б о й ч е н к о м , танц і р у с а л о к зовс ім 
п о з б а в л е н і н а ц і о н а л ь н о г о к о л о р и т у — це звичайн і к л а с и ч ­
ні в а р і а ц і ї , д у е т и та а н с а м б л і . Н . С к о р у л ь с ь к а , р о з у м і ю ч и , 

Сцена з балету «Тіні забутих предків» у постановці Київ­
ського академічного театру опери і балету 

ім. Т. Г. Шевченка. 
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щ о к а з к о в і істоти — п л і д ф а н т а з і ї й творчост і у к р а ї н с ь к о г о 
н а р о д у , у класичну т а н ц ю в а л ь н у л е к с и к у цих п е р с о н а ж і в , 
з о к р е м а нявок , щ е д р о в в е л а р і з н о м а н т і і е л е м е н т и г у ц у л ь ­
ських ж і н о ч и х т а н ц і в . І я к з а с я я л и в класичній ф о р м і н а ­
родні перлини, як р о з ц в і л и канонічні рухи й пози! Б а г а т ­
с т в о й р і з н о м а н і т н і с т ь х о р е о г р а ф і ч н о ї м о в и с п р и я л и т о м у , 
щ о в т а н ц я х н я в о к з ' я в и л и с ь с и м ф о н і з м та п о л і ф о н і я , 
с а м о б у т н і композиц і ї й ф і г у р и . Т а к е вм іле в и к о р и с т а н н я 
е л е м е н т і в г у ц у л ь с ь к о г о ф о л ь к л о р у в м а с о в и х т а н ц я х т а к 
з в а н о ї «чистої к л а с и к и » н а м д о в о д и т ь с я бачити в п е р ш е . 

В з а г а л і п о є д н а н н я к л а с и ч н о г о т а н ц ю з г у ц у л ь с ь к и м — 
г а л у з ь зовс ім нова д л я б а л е т н о ї сцени і м а є свої т р у д ­
нощі . В п е р ш е т а к е п о є д н а н н я з д і й с н и в у б а л е т а х « Х у с т к а 
Д о в б у ш а » та «Сойчине к р и л о » т а л а н о в и т и й і д о с в і д ч е н и й 
б а л е т м е й с т е р , з а с л у ж е н и й а р т и с т У Р С Р М. Т р е г у б о в . В р а ­
х о в у ю ч и його д о с в і д , Н . С к о р у л ь с ь к а сполучила е л е м е н т и 
н а р о д н о г о і к л а с и ч н о г о т а н ц ю б і л ь ш ш и р о к о , с т в о р и в ш и 
з р а з к и о р и г і н а л ь н о ї л е к с и к и . 

Н і ж н а і п р о з о р а п а р т і я М а р і ч к и я в л я є я с к р а в и й п р и ­
к л а д вм ілого п о є д н а н н я р і з н о м а н і т н и х п о л о ж е н ь рук , др іб ­
ного п е р е б о р у ніг, п р и т а м а н н и х ж і н о ч о м у г у ц у л ь с ь к о м у 
т а н ц ю , з витончен істю к л а с и ч н и х л ін ій . В п л е т і н н я у хо­
р е о г р а ф і ч н у т к а н и н у г у ц у л ь с ь к о г о ф о л ь к л о р у д о п о м о г л о 
в и р а з н о р о з к р и т и х а р а к т е р геро їн і . Н а р о д н а а р т и с т к а 
У Р С Р Є. Є р ш о в а з і г р і в а є п а р т і ю щ и р о ю т е п л о т о ю свого 
о б д а р у в а н н я , ї ї т а н о к л л є т ь с я м ' я к о і с х в и л ь о в а н о . Д р у г а 
в и к о н а в и ц я цієї рол і , з а с л у ж е н а а р т и с т к а У Р С Р В . П о т а -
пова , п і д к р е с л ю є в М а р і ч ц і в н у т р і ш н ю чистоту і р о м а н ­
тичну п іднесеність . Л і н і ї ї ї т а н ц ю г р а ф і ч н о виразн і , рухи 
й с т р и б к и д у ж е легк і й н е в и м у ш е н і . О б и д в і б а л е р и н и 
тонко р о з к р и в а ю т ь як росте у д івчини п о ч у т т я д о І в а н а , 
п о к а з у ю т ь я к д і в о ч а гр ац і озн і сть , н і ж н а емоційн ість і д у т ь 
на з м і н у д и т я ч і й б е з п о с е р е д н о с т і . 

О б р а з Івана — б л и с к у ч а а к т о р с ь к а у д а ч а м о л о д о г о 
т а н ц ю р и с т а В. П а р с є г о в а . В його в и к о н а н н і с к л а д н і с т р и б ­
кові р у х и г у ц у л ь с ь к о г о чолов ічого т а н ц ю г а р м о н і й н о з л и ­
л и с я з ф о р м о ю к л а с и ч н о ї в а р і а ц і ї і д о п о м о г л и р о з к р и т и 
д у ш е в н і п е р е ж и в а н н я простого х л о п ц я з ч у т л и в о ю т а в р а з ­
л и в о ю д у ш е ю п о е т а . 

Ш и р о к и м и п л а с т и ч н и м и м а з к а м и м а л ю є н а р о д н и й а р ­
тист У Р С Р М. Апухт ін м о н у м е н т а л ь н и й о б р а з м о г у т н ь о г о 
М о л ь ф а р а . В р а ж а є сцена його б о р о т ь б и з г р о з о ю , ш и р о ­

кий і я к и й с ь ч а к л у н с ь к и й пол і т в с к л а д н і й стрибков ій в а р і а ­
ції. П е р е к о н у є і р о з к р и т т я внутрішньої е м о ц і о н а л ь н о с т і , 
пристраст і д о П а л а т и , я к у він п о к о х а в . В з а г а л і , д у е т и 
П а л а т и і М о л ь ф а р а в и р а з н о р о з к р и в а ю т ь їхні в ідносини . 
О с о б л и в о тонко за емоційний л а д о м п о с т а в л е н о д р у г и й 
д у е т . 

П а р т і я П а л а т и , ц і к а в о с т в о р е н а б а л е т м е й с т е р о м , 
з н а й ш л а п р е к р а с н у і т о н к у в и к о н а в и ц ю в особі м о л о д о ї 
т а л а н о в и т о ї б а л е р и н и А. Г а в р и л е н к о . 

П р о т е сл ід з а у в а ж и т и , щ о коли п о с т а н о в н и к в д а л о 
п о є д н у є к л а с и к у і ф о л ь к л о р в сольних місцях , то в д у е т а х 
цього я в н о б р а к у є . Б а ж а н о було б ш и р ш е в и к о р и с т а т и 
р і з н о м а н і т н і парні п о л о ж е н н я н а р о д н о г о д у е т н о г о т а н ц ю , 
парн і к р у ж л я н н я , з у п и н к и з о б е р т а н н я м и т о щ о . К о л и 
х о р е о г р а ф і ч н і з н а х і д к и є в к о ж н о м у т а н ц ю в а л ь н о м у епі­
зод і , то в м і з а н с ц е н а х і о к р е м и х п а н т о м і м і ч н и х к о м п о з и ­
ціях д о с т а т н я в и р а з н і с т ь щ е в ідсутня . Тому окремі сцени 
і под і ї д л я н е о б і з н а н о г о з т в о р о м г л я д а ч а м а л о з р о з у м і л і 
( сцена , к о л и Іван « з а т а н ц ь о в у є » л і с о в о г о д у х а Ч у г а й с т р а , 
М а р і ч к а з ' я в л я є т ь с я с е р е д н я в о к т о щ о ) . О к р е м и м м а с о ­
вим с ц е н а м б р а к у є п л а с т и ч н о ї з авершеност і , в них ч и м а л о 
п о б у т о в о ї ж е с т и к у л я ц і ї й з а й в о ї м е т у ш н і , щ о п о р у ш у є 
р о м а н т и ч н у а т м о с ф е р у в и с т а в и . Н е зовс ім в д а л и й і пере­
х ід д о ф і н а л ь н и х т а н ц ю в а л ь н и х еп і зод ів . З в и ч а й н о , вико­
р и с т а н н я н а р о д н и х т а н ц і в ц ілком з а к о н о м і р н е , бо в них є 
е л е м е н т т е а т р а л і з а ц і ї , о д н а к нечітке їх в и к о н а н н я арти­
с т а м и к о р д е б а л е т у з н и ж у є в р а ж е н н я . Щ и р о і с х в и л ь о в а н о 
т а н ц ю є н а р о д н і т а н ц і , о б а р в л е н і р у х а м и к л а с и к и , т а л а н о ­
витий і в д у м л и в и й а к т о р В . П е т р і н ( С е м е н ) . 

Д е к о р а ц і ї з а с л у ж е н о г о д і я ч а м и с т е ц т в У Р С Р А. Вол-
пенка в і д т в о р ю ю т ь п о е т и ч н у к а р т и н у К а р п а т , а л е в них 
м а л о н а т х н е н н о ї п р о з о р о с т і й л іричної п іднесеност і . Н е 
з о в с і м в д а л і к о с т ю м и . В і д ч у в а є т ь с я нев ідпов ідн ість м і ж 
о д я г о м г о л о в н и х г е р о ї в — у м о в н и м і л е г к и м , і о д я г о м на­
р о д у — п о б у т о в и м і д е щ о г р у б у в а т и м . 

Д и р и г е н т н а р о д н и й а р т и с т У Р С Р Б . Ч и с т я к о в п р а ­
в и л ь н о п р о ч и т а в п а р т и т у р у В . К и р е й к а , в и р а з н о в і д т в о ­
р и в в з в у ч а н н і о р к е с т р у ї ї с в о є р і д н і с т ь і поетичність . 

Н о в а п о с т а н о в к а К и ї в с ь к о г о о п е р н о г о т е а т р у , щ о в ід­
р о д и л а на сцені п р е к р а с н и й б а л е т н и й тв ір , с т а л а з н а ч н и м 
я в и щ е м в у к р а ї н с ь к і й х о р е о г р а ф і ї . 

Сцена з балету «Тіні забутих предків» у постановці Київського 
академічного театру опери і балету ім. Т. Г. Шевченка. 
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Кадри з фільмів, що були відзначені 
на III Московському міжнародному кіно­
фестивалі: 1. «Вісім з половиною» (Іта­
лія). 2. «Ім'я смерті — «Енгельхен» (Че-
хословаччина). 3. «Зіпсоване дівчисько» 
(Японія). 4. «Козара» (Югославія). 
5. «Пісня про залізо» (Угорщина). 
6. «Порожній рейс» (СРСР). 7. «Розпо­
віді в поїзді» (Угорщина). 



Кадри з фільмів, що були відзначені на III Московському міжнарод­
ному кінофестивалі: 8. «Чорні крила» (Польща). 9. «Голий серед вов­
ків» (НДР). 10. «Велика втеча» (США). 11. «Шлюбне коло» (Індія). 
12. «Лупень, 29» (Болгарія). 13. «Ти Хау» (ДРВ). 



ЗАДУМ ТА ЙОГО В Т І Л Е Н Н Я 
Про музику до фільму „Ми — двоє мужчин'4 

ЮЛІЙ МАЛИШЕВ 

Ф і л ь м студ і ї імені О. Д о в ж е н к а «Ми — д в о є м у ж ч и н » 
іривернув у в а г у г л я д а ч і в т и м п о з и т и в н и м і ц інним, щ о в 

н ь о м у є і щ о р о б и т ь його п о м і т н и м т в о р о м у к і н о м и с т е ц т в і . 
Д о л я ш о ф е р а р а д г о с п н о г о « г а з и к а » , п о х м у р о г о , вай -

і у в а т о г о х л о п ц я , « к а л и м щ и к а » та л ю б и т е л я випити не 
ю ж е не х в и л ю в а т и г л я д а ч і в . В н ь о м у б а г а т о в н у т р і ш н ь о ї 

п о р я д н о с т і , н е р о з т р а ч е н о ї н і ж н о с т і , він с е р й о з н о с т а в и т ь с я 
[,о ж и т т я . А л е особиста н е в л а ш т о в а н і с т ь , к о л и ш н і о б р а з и , 
і абуть , вибили М и х а й л а Г о р л о в а з н о р м а л ь н о ї кол і ї і щ е 
І І Ц Н О т р и м а ю т ь на г р у з ь к и х в и б о ї н а х о б ' ї з н и х дор іг , хоч 

поруч п р о х о д и т ь п р я м а й р івна т р а с а . Н е с п о д і в а н и й випа-
іок п р и м у ш у є його іншими о ч и м а п о д и в и т и с я на св іт і 

на себе . 
З в и ч а й н о , не семирічний Ю р к о н а ш т о в х н у в Г о р л о в а на 

ге, щ о б переоцінити д е щ о у с в о є м у ж и т т і . З у с т р і ч з х л о п ­
ійком л и ш е п о г л и б и л а п о ч у т т я н е з а д о в о л е н н я , п о с и л и л а 

п о т я г д о к р а щ о г о . Чи в и й д е ш о ф е р Г о р л о в на в е л и к у д о ­
р о г у ж и т т я ? Н а це п и т а н н я ф і л ь м о с т а т о ч н о ї в і д п о в і д і не 
д а є . А л е ясно о д н е : його герой з р о з у м і в , щ о т а к , я к ра ­
ніше, ж и т и не м о ж н а . 

О б р а з М и х а й л а Г о р л о в а — безперечна у д а ч а р е ж и с е р а 
к а р т и н и Ю. Л и с е н к а і а к т о р а В. Ш у к ш и н а . 

П р и к р о , щ о п о р я д з ц і єю у д а ч е ю у ф і л ь м і є е п і з о д и 
с л а б к і (сцена п 'яних д р у ж к і в М и х а й л а на п о ч а т к у к а р ­
тини , еп і зод на п а р о м і , який по суті ні про щ о не го­
в о р и т ь ) . Г о л о в н е ж , в і д ч у в а є т ь с я е м о ц і о н а л ь н а с к о в а н і с т ь : 
а в т о р и часом ніби б о я т ь с я в и с л о в и т и с я о д в е р т о , в и я в и т и 
своє с т а в л е н н я д о под ій . І чи не зв ідси п о ч у т т я д е я к о г о 
н е з а д о в о л е н н я , яке , н е з в а ж а ю ч и на те х о р о ш е , щ о є у 
ф і л ь м і , з а л и ш а є т ь с я п і с л я його п е р е г л я д у ? А вт ім , про 
позитивн і й негативні с т о р о н и к а р т и н и «Ми — д в о є м у ж ­
чин» у ж е писали і, м а б у т ь , щ е п и с а т и м у т ь . Н а с ж е н а с а м ­
п е р е д ц і к а в и т ь т а с к л а д о в а ч а с т и н а т в о р у , про з н а ч е н н я 
я к о ї б а г а т о г о в о р я т ь , а на д іл і ч а с т о з а б у в а ю т ь . Ц е м у з и ­
к а . П р о неї с л і д с к а з а т и о к р е м о не л и ш е т о м у , щ о вона 
ц і к а в а с а м а по собі , а й т о м у , щ о в музиці в і д б и л и с я д е я к і 
н е д о л і к и ф і л ь м у в ц і ло му . 

Н а п и с а в ї ї Євген З у б ц о в — д о с в і д ч е н и й к о м п о з и т о р , 
який музично о ф о р м и в ф і л ь м и « Ф о р т е ц я на к о л е с а х » , 
« П е р ш и й хлопець» , « ї м б у л о д е в ' я т н а д ц я т ь » , « Ш л я х и й 
д о л і » , « К о р о л е в а б е н з о к о л о н к и » та ін. Він з а в ж д и п р а г н е , 
щ о б м у з и к а б у л а о р г а н і ч н о ю с к л а д о в о ю ч а с т и н о ю т в о р у , 
р о з у м і є , що н а п и с а т и е ф е к т н и й н о м е р а б о п о п у л я р н у 
п ісеньку — не н а й г о л о в н і ш е . 

Н е з в а ж а ю ч и на н а з в у (на н а ш п о г л я д , д о с и т ь претен ­
з ійну й т а к у , щ о м а л о в і д п о в і д а є з м і с т о в і ) , « М и — д в о є 
м у ж ч и н » — ф і л ь м о д н о г о г е р о я . С у п е р е ч л и в и й в н у т р і ш н і й 
св іт Г о р л о в а , його д у ш е в н а н е в р і в н о в а ж е н і с т ь , щ е не усв і ­
д о м л е н и й п о т я г д о с п р а в ж н ь о г о ж и т т я і, н а р е ш т і , п е р ш і 
к р о к и д о нього ,— ось г о л о в н и й його зміст . Усе інше, в к л ю ­
чаючи п р и в а б л и в и й , х о ч а д е в ч о м у не новий о б р а з Ю р ­
к а , — д о п о м і ж н і ліні ї . Р о з в и т о к х а р а к т е р у г е р о я п о к а з а н о 
через окремі с а м о с т і й н і еп і зоди-сцени , як і о б ' є д н у є д о р о г а , 
щ о нею « д в о є м у ж ч и н » ї д у т ь д о міста і п о в е р т а ю т ь с я 
зв ідти н а з а д . 

О т ж е г о л о в н и м о б р а з н и м в и р і ш е н н я м ф і л ь м у є д о ­
рога , щ о п о в ' я з у є е п і з о д и - е т а п и с т а н о в л е н н я х а р а к т е р у ге­
р о я . В и х о д я ч и з цієї д р а м а т у р г і ч н о ї концепц і ї і б у д у є 
м у з и к у Є. З у б ц о в . В о с н о в у ї ї він к л а д е л а к о н і ч н у й ви­
р а з н у тему, я к а п о є д н у є д в і с м и с л о в і ф у н к ц і ї — п о к а з 
м а ш и н и , що м ч и т ь д о р о г о ю , і в и с в і т л е н н я с у п е р е ч л и в и х 
д у м о к т а п о ч у т т і в Г о р л о в а . Е м о ц і й н о к о н к р е т н а й д о х і д ­
л и в а , музична т е м а м а є величезн і м о ж л и в о с т і д л я р о з в и т ­
ку і о б р а з н о г о п е р е в т і л е н н я . Д о с я г а є цього к о м п о з и т о р 

д о с и т ь простими з а с о б а м и : р і з к о а к ц е н т о в а н і а к о р д и на 
н и з ь к о м у о с т и н а т н о м у бас і , перемінний розм ір (7/8—9/8) 
який с т в о р ю є н а п р у ж е н у р и т м і ч н у п у л ь с а ц і ю ; в м е л о д і й 
ному голосі г а р м о н і й н о гострих а к о р д і в — г о л о в н а т е м а 
щ о с к л а д а є т ь с я л и ш е з семи з в у к і в . П і з н і ш е на ц ь о м у фоні 
з ' я в л я є т ь с я щ е й п р о т я ж н и й мелод ійний голос . А вт ім 
с п р а в а , з в и ч а й н о , не в т е х н о л о г і ї , — м у з и к а н а п и с а н а по 
с п р а в ж н ь о м у н а т х н е н н о , т а л а н о в и т о . 

В ід одн іє ї зустр іч і д о іншої щ о с ь нове з ' я в л я є т ь с я в 
о б р а з і Г о р л о в а , і щ о р а з у п о - н о в о м у з в у ч и т ь його музична 
т е м а . Т а к и й з а д у м к о м п о з и т о р а ц і л к о м в і д п о в і д а є з а д у м о в і 
а в т о р і в к а р т и н и і р о б и т ь м у з и к у н е в і д д і л ь н о ю в ід ї ї з а ­
г а л ь н о г о д р а м а т у р г і ч н о г о р о з в и т к у . П о р и в ч а с т а і т р и в о ж н а 
у в е р т ю р а , щ о п е р е д а є н а п р у ж е н и й ритм д о р о г и і д у ш е в ­
ний неспокій М и х а й л а , інтонац і ї т р и в о ж н и х д у м о к , як і з в у ­
ч а т ь в усіх е п і з о д а х в путі ; п а т е т и ч н а м у з и к а п ід ч а с ніч­
них р о з д у м і в , д е з н и к а є н е р в о в и й ритм д о р о г и ; с в і т л а 
п ісенька ш к о л я р і в у кінці ф і л ь м у , і, н а р е ш т і , останн і 
а к о р д и , щ о з в у ч а т ь я к н е р о з в ' я з а н е п и т а н н я , — усе це ви­
р о с т а є з одн і є ї інтонаці ї т е м и головного героя . З в и ч а й н о 
є у ф іль м і й інші еп і зоди . Ц е і вес ільна м у з и к а , ц і к а в а 
к о л о р и т н и м с п о л у ч е н н я м кубинських ритмів з у к р а ї н с ь к о ю 
'мелодією, і о к р е м і у р и в к и , з в ' я з а н і з о б р а з а м и Ю р к а та 
д р у г о р я д н и х п е р с о н а ж і в , і н а р о д н а пісня на п а р о м і . А л е 
все це — д р у г о р я д н е , і л ю с т р а т и в н е . Г о л о в н е у музиц і — 
посл ідовний , лог ічний та г л и б о к о зм істовний р о з в и т о к о б ­
р а з у Г о р л о в а . 

Т а к и й , п о в т о р ю є м о , з а д у м к о м п о з и т о р а . Та з в е р н і м о с я 
до ф і л ь м у і п о д и в и м о с ь , я к цей з а д у м з д і й с н ю є т ь с я . 

У в е р т ю р а о д р а з у ж в в о д и т ь г л я д а ч а в к о л о о б р а з і в 
т в о р у . Ш к о д а , щ о з в у ч и т ь в о н а н а д т о п р и г л у ш е н о , д е с ь 
д а л е к о за т и т р а м и , хоч м а л а б посісти п р о в і д н е місце. 
Т а ось п е р ш и й е п і з о д д о р о г и : р о з г н і в а н и й с у т и ч к о ю з 
у ч и т е л ь к о ю ш о ф е р ш а л е н о ж е н е м а ш и н у . Й о г о з л и м 
р е п л і к а м в і д п о в і д а є нер івний ритм музики , я к и й р о з к р и в а є 
емоц ійний п і д т е к с т з о р о в и х о б р а з і в . К о р о т к а з у п и н к а , сце ­
на на б а з а р і , потім з н о в у д о р о г а . П р и р о д н о , ч е к а є ш на 
д а л ь ш и й р о з в и т о к м у з и ч н о ї т е м и , я к а у с в і д о м о с т і г л я д а ч а 
в ж е т існо п о в ' я з а л а с я з о б р а з о м Г о р л о в а і д о р о г и . А л е 
вона не з ' я в л я є т ь с я . В а ж л и в и й уривок , в я к о м у з а в ' я з у ю т ь ­
ся в з а є м и н и Г о р л о в а і Ю р к а п р о х о д и т ь без м у з и к и . В на­
с т у п н о м у еп і зод і — д о р о з і д о п о л о г о в о г о б у д и н к у — т е м а 
в и н и к а є з н о в у , а л е тепер вона з д а є т ь с я не т а к о ю н е о б х і д ­
ною; лог іку р о з в и т к у м у з и ч н о г о о б р а з у я к о ю с ь м і р о ю в т р а ­
чено. 

Г о р л о в і Ю р к о п о в е р т а ю т ь с я у село . З н о в у мчить м а ­
ш ина , але тепер у ж е не в д о щ і сльоту , а п ід я с к р а в и м 
с о н я ч н и м п р о м і н н я м , по а с ф а л ь т у . Н а с т р і й тих , щ о с и д я т ь 
у каб ін і ,— інший. Е м о ц і й н и й п ідтекст , з а к л а д е н и й у т а к о м у 
з і с т а в л е н н і , д у ж е з н а ч н и й . Він г о в о р и т ь про п е р е ж и в а н н я 
г е р о я н а б а г а т о б і л ь ш е , н і ж д о с и т ь « л о б о в а » с ц е н к а , в як ій 
ш о ф е р в і д м о в л я є т ь с я в ід ч е р г о в о г о « к а л и м у » . О с ь д е 
прост ір д л я музичного в и с л о в л е н н я , ось д е лог ічне з а в е р ­
ш е н н я р о з в и т к у теми д о р о г и . А л е музики н е м а є . Д о с и т ь 
великий з а к і л ь к і с т ю к а д р і в е п і з о д п р о х о д и т ь у ц і л к о в и ­
т о м у м о в ч а н н і . В а ж к о з р о з у м і т и , чому к о м п о з и т о р не 
з д і й с н и в свого з а д у м у , ч о м у н е с п о д і в а н о в і д м о в и в с я в ід 
м у з и к и т а м , д е вона н а й н е о б х і д н і ш а за л о г і к о ю д р а м а т у р ­
г ічного р о з в и т к у . 

С ц е н а вночі . М и х а й л у не спиться , він з н о в у і з н о в у 
п е р е ж и в а є под і ї м и н у л о г о д н я і, м а б у т ь , усе своє ж и т т я . 
Н е с к а з а н о ж о д н о г о с л о в а . Т а про глибину д у м о к і по­
чутт ів г о в о р и т ь м у з и к а . Ц е й е п і з о д — д р а м а т у р г і ч н а і, в ід ­
пов ідно , музична к у л ь м і н а ц і я . П а т е т и ч н е в и р і ш е н н я т е м и 
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ш о ф е р а Г о р л о в а , в и к л а д е н о ї т у т у п о в н о м у з в у ч а н н і ор­
кестру , г о в о р и т ь с а м о за себе . В ірн іше , м о г л о б г о в о р и т и , 
бо д о г л я д а ч а воно не д о х о д и т ь . « В с е с и л ь н и й м і к ш е р » 
з а г л у ш у є о р к е с т р : з а м і с т ь повені п о ч у т т і в л е д в е д о л и н а є 
с л а б к и й спів с к р и п о к , який м о ж е а с о ц і ю в а т и с ь х іба щ о з 
н ічним п е й з а ж е м . Ч о м у т р е б а б у л о п о з б а в и т и м у з и к и ті 
м і сця ф і л ь м у , д е вона м а л а б вийти на п е р ш и й п л а н і 
с к а з а т и в и р і ш а л ь н е с л о в о ? Ц е т а к о ж в а ж к о з р о ­
з у м і т и . 

Б а д ь о р у п і сеньку ш к о л я р і в к о м п о з и т о р п о б у д у в а в на 
і н т о н а ц і я х т е м и Г о р л о в а . І в ц ь о м у г л и б о к и й зм іст , бо 
в а ж л и в о не те , щ о п е р ш о г о в е р е с н я учні й д у т ь д о н іколи ,— 
а те , я к и м и о ч и м а він д и в и т ь с я на них. Ч е р е з Ю р к а і д ітей 
Г о р л о в у в і д к р и в а є т ь с я новий світ , нове ж и т т я . А л е в цьо­
му місці р е ж и с е р , з а х о п л е н и й Ю р к о м , який іде з м а т і р ' ю 
д о ш к о л и , з а б у в п р о М и х а й л а ; в р е з у л ь т а т і — з о р о в и й 
о б р а з не з б і г а є т ь с я з м у з и ч н и м . 

Я к б а ч и м о , у ф і л ь м і « М и — д в о є м у ж ч и н » ц і к а в і з а ­
д у м и іноді не з н а х о д я т ь п о в н о г о в т і л е н н я . А в т о р и часом 

ніби о б к р а д а ю т ь с а м и х себе , а, з н а ч и т ь , і г л я д а ч а . Ц е , зви­
чайно , з н и з и л о з а г а л ь н е з в у ч а н н я ф і л ь м у . 

М о ж у т ь з а у в а ж и т и , щ о все с к а з а н е тут про м у з и ч н у 
тему , про м у з и ч н у д р а м а т у р г і ю і т. п. с т о с у є т ь с я «техно­
лог і ї» і не м о ж е ц і к а в и т и г л я д а ч і в , бо , м о в л я в , у к іно 
х о д я т ь не д л я того , щ о б с т е ж и т и з а р о з в и т к о м м у з и ч н и х 
тем . Х а й т а к . О д н а к с п р а в а не в д е т а л я х , а в єдност і 
х у д о ж н ь о г о ц ілого , я к а д о с я г а є т ь с я з а в д я к и п р о п о р ц і о -
нальност і д е т а л е й . В опері « П і к о в а д а м а » не к о ж н и й м о ж е 
п р о с т е ж и т и з а вс іма н ю а н с а м и основних л е й т м о т и в і в , а л е 
к о ж н и й в і д ч у в а є х у д о ж н ю ціл існість і д р а м а т у р г і ч н у 
д о с к о н а л і с т ь ц ілого , с т в о р е н о г о цим р о з в и т к о м . Т а к і в кі­
номистецтв і , т е ж с и н т е т и ч н о м у , г о л о в н и м д л я м у з и к и є 
в и р а з н а точн ість м у з и ч н о г о о б р а з у і лог іка його д р а м а ­
тург ічного р о з в и т к у в п о є д н а н н і з іншими, хай і в а ж л и в и ­
ми к о м п о н е н т а м и т в о р у . Т о м у в музиц і к іно не п о в и н н о 
бути н ічого в и п а д к о в о г о , к о ж н а н а й н е з н а ч н і ш а д е т а л ь му­
сить м а т и своє місце . Т и м б ільше , щ о д е т а л і ці не так і 
в ж е й незначн і , як н а м інколи з д а є т ь с я . 



С П Е К У Л Я Ц І Я Н А П О Ч У Т Т Я Х 
Замітки про сучасне буржуазне кіномистецтво 

ЛЕОНІД СМОРЖ 

Щ о р о к у в світі с т в о р ю ю т ь с я тисяч і ф і л ь м і в . І д у т ь во­
ни, з в и ч а й н о , не л и ш е на в і т ч и з н я н и х е к р а н а х . Щ о при 
ц ь о м у о с о б л и в о п р и м і т н о ? « Г е о г р а ф і я » д е м о н с т р у в а н н я 
р а д я н с ь к и х к і н о к а р т и н д е д а л і р о з ш и р ю є т ь с я , вони все 
б і л ь ш е з а в о й о в у ю т ь серця г л я д а ч і в р ізних к р а ї н . « С е к р е т » 
ціє ї п о п у л я р н о с т і д о б р е в і д о м и й . Н а ш і к р а щ і ф і л ь м и п р а в ­
д и в о в і д о б р а ж а ю т ь ж и т т я , у т в е р д ж у ю т ь н а й п е р е д о в і ш і 
і д е а л и сучасност і , вони п р о й н я т і г л и б о к о ю л ю б о в ' ю д о 
л ю д и н и , п р о н и к л и в о п о к а з у ю т ь ї ї р а д о щ і й т у р б о т и , д у м к и 
т а п о р и в а н н я . Н а зустр іч і кер івник ів парт і ї і у р я д у з 
д і я ч а м и л і т е р а т у р и й м и с т е ц т в а 8 б е р е з н я цього р о к у 
М . С. Х р у щ о в з г о р д і с т ю в і д з н а ч и в , що л і т е р а т у р а і ми­
с т е ц т в о с о ц і а л і с т и ч н о г о р е а л і з м у д о с я г л и в е л и к и х висот 
х у д о ж н ь о ї творчост і , м а ю т ь б а г а т і революційн і т р а д и ц і ї і 
к о р и с т у ю т ь с я с в і т о в о ю с л а в о ю . 

О с ь щ о п и с а л о с ь , н а п р и к л а д , про р а д я н с ь к и й ф і л ь м у 
щ о т и ж н е в о м у д о д а т к у д о м е к с і к а н с ь к о ї газети « Н о в е д а д е с » : 

« Б а л а д а про с о л д а т а » — один з н а й п р е к р а с н і ш и х і 
н а й ч и с т і ш и х т в о р і в , які з ' я в и л и с я на е к р а н а х світу. . . Ф і л ь м 
Ч у х р а й і в і деолог ічному і в м о р а л ь н о м у план і є с п р а в ж ­
нім г імном тим л ю д с ь к и м я к о с т я м , як і тепер б і л ь ш н і ж щ о 
інше т р е б а п р а г н у т и в р я т у в а т и . 

. . .Молоді герої « Б а л а д и » росли і в и х о в у в а л и с я в с у в о ­
ру епоху , коли почуття в і д п о в і д а л ь н о с т і р о з в и в а л о с ь у 
молод і з н а ч н о р а н і ш е , н іж в мирний час . П р а г н е н н я з н а ­
йти своє місце в ж и т т і , з а х и щ а т и с в о ю г ідність , б о р о т и с ь 
з а своє щ а с т я д о к інця — ось щ о н а й б і л ь ш е п р и в а б л ю є 
нас у цих зовс ім м о л о д и х л ю д я х . 

. . . « Б а л а д а про с о л д а т а » не могла не п о к о р и т и г л я д а ­
чів і з а м е ж а м и її б а т ь к і в щ и н и , хоч вони н а л е ж а т ь д о 
іншого , п р о т и л е ж н о г о св іту . Ц е й ф і л ь м , п р о й н я т и й р а д я н ­
ським г у м а н і з м о м , п р о т и с т о ї т ь т и м численним б і л ь ш е а б о 
м е н ш е х у д о ж н і м к а р т и н а м , які п о к а з у ю т ь ж и т т я , спов­
нене б р у д у і з н е в а ж а н н я » . 

М и с т е ц т в о , як в і д о м о , н а л е ж и т ь д о с ф е р и ідеолог і ї . 
У н а с воно р о з ц в і т а є д е н ь у день , бо Р а д я н с ь к а к р а ї н а 
н е в п и н н о р о з в и в а є т ь с я , а с о ц і а л і с т и ч н а і деолог і я б л и з ь к а 
м і л ь й о н а м т р у д я щ и х . Я к и й ж е з а г а л ь н и й с т а н к а п і т а л і ­
стичного с у с п і л ь с т в а ? Ч і т к а в і д п о в і д ь на це з а п и т а н н я 
д а є т ь с я в П р о г р а м і К П Р С : « Н е м и н у ч и й п р о ц е с р о з к л а д у 
о х о п и в к а п і т а л і з м в ід с а м о ї основи д о в е р ш и н и : його 
економічний і д е р ж а в н и й л а д , п о л і т и к у й і деолог ію» . 

У в е л и к о м у потоці ф і л ь м і в , щ о в и х о д я т ь на е к р а н и к а ­
п італ істичних к р а ї н , є різні з а ідейною й х у д о ж н ь о ю в а р ­
т істю. О д н і п р а г н у т ь п р и к р а с и т и , п о л а к у в а т и н е п р и в а б л и в і 
с т о р о н и б у р ж у а з н о ї д ійсност і , інші н а м а г а ю т ь с я р о з в а ж и т и 
г л я д а ч а , в і д в е р н у т и його у в а г у в ід с о ц і а л ь н о г о ж и т т я а б о 
л я к а ю т ь людей с т р а х і т т я м и , в б и в с т в а м и , в ійною, к л и ч у т ь 
р о з г у б л е н о г о ж и т е л я к а п і т а л і с т и ч н о г о св іту п о к и н у т и 
р е а л ь н е ж и т т я і поринути в н е р е а л ь н е , у с ф е р у і н с т и н к т і в , 
а соц іац ій т о щ о . Т а к і ф і л ь м и п о р о д ж е н і з а г а л ь н и м з а м і ­
ш а н н я м в б у р ж у а з н о м у сусп ільств і , нев ірою в м а й б у т н є , 
к р а й н і м і н д и в і д у а л і з м о м і апол і тичн істю. 

З м і ц н е н н я т а б о р у с о ц і а л і з м у , ріст н а ц і о н а л ь н о - в и з в о л ь ­
ного р у х у в к о л о н і я х т а п і д л е г л и х м о н о п о л і я м к р а ї н а х , 
а к т и в і з а ц і я т р у д я щ и х м а с у с а м и х м е т р о п о л і я х , — усе це 
п р и в е л о д о з а г о с т р е н н я б о р о т ь б и в г алуз і ідеолог і ї , т о б т о 
б о р о т ь б и за д у ш і л ю д е й . 

У допов ід і на ч е р в н е в о м у П л е н у м і Ц К К П Р С про 
чергові з а в д а н н я ідеолог ічно ї р о б о т и парт і ї Л . Ф. І л ь ї ч о в 
г о в о р и в , щ о імпер іал істи в е д у т ь не т ільки гонку о з б р о є н ь , 
а й гонку ідеолог ічно ї з б р о ї . Г о л о в н а їх с т а в к а — к у л ь т и ­
в у в а н н я нев ір 'я у творчі сили н а р о д н и х мас , у м о г у т н і с т ь 
р о з у м у й велич д у ш і л ю д и н и , п р о п о в і д ь н и з ь к и х ідей . 
Імпер іал істичн і ідеологи к е р у ю т ь с я тим м е р з о т н и м мірку­

в а н н я м , щ о р о з б е с т и т и с в і д о м і с т ь л ю д и н и д а л е к о л е г ш е , 
н і ж п іднести ї ї д о високих і д е а л і в . У ц ь о м у — з в і р я ч а 
с у т ь б у р ж у а з н о г о св іту , в ц ь о м у і його небезпечн ість . 

Д л я а т а к на псих іку л ю д и н и імпер іал істи м о б і л і з у ю т ь 
усі з а с о б и . С е р е д них — т а к и й могутній , як к іно. О с о б ­
л и в а с т а р а н н і с т ь щ о д о р о з т л і в а н н я л ю д с ь к и х д у ш в л а с т и ­
ва г о л л і в у д с ь к и м ф і л ь м а м . 

Б у р ж у а з н е к іно д о к л а д а є всіх з у с и л ь , щ о б з а п е р е ­
чити к л а с о в у й с о ц і а л ь н у нер івн ість у к а п і т а л і с т и ч н о м у 
сусп ільств і . Т а д а р е м н і н а м а г а н н я б у р ж у а з н и х а п о л о г е т і в . 

З цього п р и в о д у д у ж е д о б р е с к а з а в М. С. Х р у щ о в 
у п р о м о в і на ч е р в н е в о м у П л е н у м і Ц К К П Р С : « . . .Капіта ­
л і з м не м а є т а к и х п р и т я г а л ь н и х д л я н а р о д н и х м а с ідей, 
як і б з г у р т о в у в а л и н а р о д , я к з г у р т о в у є т р у д я щ и х в е л и к а 
в іра в к о м у н і з м , в іра в неминуче т о р ж е с т в о і д е а л і в к о м у ­
нізму! 

— У нас н е м а є ідеолог і ї , я к а б о б ' є д н у в а л а л ю д е й , 
т р е б а щ о с ь в и г а д а т и . . . — п р и з н а ю т ь с я н а й в и д а т н і ш і полі ­
тики монопол істичного к а п і т а л у , — к а п і т а л і з м , м о в л я в , не є 
п р и т я г а л ь н о ю с и л о ю ; н а в п а к и , він с т а в в і д ш т о в х у ю ч о ю 
с и л о ю . 

Т а к , п а н о в е к а п і т а л і с т и , і м п е р і а л і з м повн істю р о з к р и в 
с в о ю з в і р я ч у суть . І н іяк і р у м ' я н а не п р и х о в а ю т ь невил і -

Кадр з фільму «Торік у Марієнбаді». 
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ковних б о л я ч о к і п о р о к і в цього ч у ж о г о н а р о д а м л а д у 
е к с п л у а т а ц і ї і гноблення н а р о д і в » . 

З в и ч а й н о , б у р ж у а з н і і деологи не д р і м а ю т ь , вони ш т а м ­
п у ю т ь р ізні , в и с м о к т а н і з п а л ь ц я , теор і ї . О д н а з них 
« к в а л у н к в і з і м о » . Щ о вона п р о п о в і д у є ? Те, щ о л ю д и н а на 
вулиц і сучасного к а п і т а л і с т и ч н о г о міста , н е з а л е ж н о в ід 
с о ц і а л ь н о г о стану , п о х о д ж е н н я , п о с а д и « з л и в а є т ь с я » в з а ­
г а л ь н о м у потоці з і ншими л ю д ь м и , д е к л а с у є т ь с я . В у л и ц я 
н е м о в би г іпнотизує ї ї , і цей «г іпноз» с т в о р ю є у л ю д и н и 
н о в е «я» , к о т р е у с в о ю чергу н а ч е б т о п р и м у ш у є її з а б у т и 
про п о х о д ж е н н я , політичні с и м п а т і ї , т р и в о г и й з н е г о д и . 

Б у р ж у а з н а к і н е м а т о г р а ф і я в и п у с т и л а о с т а н н і м ч а с о м 
н е м а л о ф і л ь м і в , де п о к а з а н о б а г а т і ї в , « н е щ а с н и х » с а м е 
через своє б а г а т с т в о , як і « з а з д р я т ь » п р о с т о м у щ а с т ю бід­
них л ю д е й . В а м е р и к а н с ь к о м у ф ільмі « Р и м с ь к і к а н і к у л и » , 
щ о й ш о в і на р а д я н с ь к о м у е к р а н і , р о з п о в і д а є т ь с я про 
принцесу , я к а ніби т і л ь к и на вулиц і в ідчула себе по-
с п р а в ж н ь о м у в ільною й щ а с л и в о ю . В о л е ю к і н е м а т о г р а ф і ч ­
ного в и п а д к у вона о п и н я є т ь с я на к в а р т и р і б ідного ж у р н а ­
л і с т а . Та з годом з а с м у ч е н а лед і п о в е р т а є т ь с я до свого 
« н е п р и є м н о г о » с т а н о в и щ а а р и с т о к р а т к и , а р е п о р т е р з а л и ­
ш а є т ь с я т а к и м ж е б і д н и м . В сусп ільств і , м о в л я в , у с ь о м у 
в і д в е д е н о певне місце, все н е п о р у ш н е у сво їй у с т а л е н о с т і . 
Б о р о т и с ь , а б о нав і ть роб ити с п р о б у о б у р и т и с ь , не в а р т о , 
т в е р д я т ь б у р ж у а з н і митці й « т е о р е т и к и » . К о ж н о м у , ка ­
ж у т ь вони , своє , бо все п і д к о р е н е ф а т а л ь н о с т і , проти я к о ї 
л ю д и безсил і . А г л я д а ч , м о в л я в , не р о з б е р е т ь с я , яка у ф і л ь ­
мі і дейна п і д к л а д к а . 

Т а к а с п е к у л я ц і я на п о ч у т т я х г л я д а ч і в с т а л а д у ж е 
м о д н о ю в б у р ж у а з н о м у к і н о м и с т е ц т в і й на ній б у д у є т ь с я 
б е з с о р о м н а е к с п л у а т а ц і я л ю д с ь к и х емоц ій . Ц е т а к з в а н и й 
« у д а в а н и й г у м а н і з м » , р о з р а х о в а н и й на те , щ о б в и к л и к а т и 
я к н а й б і л ь ш е сп івчуття д о н ікчемних п е р с о н а ж і в т в о р у , 
р о з ч у л и т и г л я д а ч а й в и п р а в д а т и б е з д і я л ь н і с т ь , п а с и в н і с т ь 
негеро їчних «геро їв» . Ц е в и р а з н о в и я в и л о с ь у ф і л ь м а х на 
з р а з о к « Л и с т а н е з н а й о м к и » , « Н е в і д о м о ї ж і н к и » , « Л ю д и н и 
в к о р о т е н ь к и х ш т а н ц я х » та ін. В них р о б и т ь с я все, щ о б 
в и к л и к а т и у г л я д а ч і в з і т х а н н я , н а в і т ь с л ь о з у , з р о б и т и т а к , 
аби не к о ж е н помітив с л а б к і с т ь , б е з в і л л я «геро їв» , котр і 
п л и в у т ь з а теч ією, не б о р ю т ь с я проти с о ц і а л ь н о ї н е с п р а в е д ­
л и в о с т і а б о в б а ч а ю т ь щ а с т я т ільки в м і щ а н с ь к о м у с імей­
н о м у г а р а з д і , який з в о д и т ь с я в к у л ь т . А в т о р и х о ч у т ь 
в т о в к м а ч и т и г л я д а ч е в і : в н е щ а с т я х винні сам і л ю д и а б о 
ф а т а л ь н і в и п а д к о в о с т і ; сусп ільний л а д т у т ні при ч о м у ; 
не м а й т е з л а на сво їх б л и ж н і х . О с ь д о чого в е д е « у д а в а ­
ний г у м а н і з м » . 

А с п р а в ж н ь о г о г у м а н і з м у я к р а з і б р а к у є б у р ж у а з н о м у 
м и с т е ц т в у , щ о м о р а л ь н о д е г р а д у є , е с т е т и з у є усе потворне . 
З а м і с т ь с т в о р е н н я повноц інних х у д о ж н і х о б р а з і в зо ­
б р а ж у ю т ь с я д е ф о р м о в а н і частини л ю д с ь к о г о т іла , геомет­
ричні ф і г у р и , патолог ічні у ф і з и ч н о м у й д у х о в н о м у в ідно­
шенні л ю д и . 

Н а п р и к л а д , а м е р и к а н с ь к и й л і т е р а т о р Д . Гр ілл і в но­
велі « З а в т р а ш н і й день» р о з п о в і д а є про п с и х і а т р а , який 
п ісля д о в г и х р о з м і р к о в у в а н ь п е р е к о н у є т ь с я в « ілюзорност і» 
л ю д с ь к и х і д е а л і в і в в а ж а є , щ о л ю д с т в о м о ж е бути щ а с л и ­
вим т і л ь к и тод і , коли д а с т ь в о л ю зв іру , я к и й с и д и т ь в 
к о ж н і й л ю д и н і , і п о в е р н е т ь с я д о с в о г о перв існого с т а н у . 
Н о в е л а з а к і н ч у є т ь с я т и м , щ о «герой» і його к о л и ш н я 
п а ц і є н т к а с и д я т ь у б у д и н к у д л я б о ж е в і л ь н и х і по - зв іря ­
ч о м у в и ю т ь , з в е р т а ю ч и с ь , з а с л о в а м и а в т о р а , з пропо­
в і д д ю д о л ю д с т в а м о в о ю з а в т р а ш н ь о г о д н я . 

П р и к р о , щ о д е я к і т а л а н о в и т і митці З а х о д у поглиб­
л ю ю т ь у с в о ї х т в о р а х а н т и г у м а н н і тенденц і ї . Так , перший 
з н а ч н и й ф і л ь м ф р а н ц у з ь к о г о р е ж и с е р а К л о д а Ш а б р о л я 
« К у з е н и » не був п о з б а в л е н и й д е я к о ї г у м а н н о с т і , сп ів­
ч у т т я д о сучасно ї ф р а н ц у з ь к о ї м о л о д і . Хоч а в т о р і не 
в к а з у в а в в и х о д у з в а ж к о г о с т а н о в и щ а , та все ж п о р у ш у ­
в а в в а ж л и в у п р о б л е м у , з а с у д ж у в а в сусп ільство , я к е по­
з б а в и л о м о л о д ь м о л о д о с т і . Н а с т у п н і ж його ф і л ь м и — 
« М и л і ж і н к и » , « Н а подв ійний оберт к л ю ч а » в ж е в і д в е р т о 
а н т и г у м а н н і . Б е з у м о в н о , це з р о б л е н о не т ільки в о л е ю 
р е ж и с е р а , а є н а с л і д к о м п о г л и б л е н н я кризи б у р ж у а з н о г о 
с у с п і л ь с т в а . 

О к р е м і з а х і д н і митці р о б л я т ь п о м и л к у , б у д у ю ч и сю­
ж е т и на н е з в и ч а й н и х с и т у а ц і я х , а б о з о б р а ж у ю ч и л ю д е й , 
як і д е к л а с у в а л и с ь чи м а ю т ь п о р у ш е н у псих іку . Т а к , по­
д р у ж ж я « н е з а л е ж н и х » а м е р и к а н с ь к и х р е ж и с е р і в — Ф р е н к 

і Е л е о н о р а П е р р і с т в о р и л и н е д а в н о ф і л ь м «Ліз з і й Д е в і д » , 
к е р у ю ч и с ь д о б р и м и н а м і р а м и : вони хот іли кинути в и к л и к 
Г о л л і в у д у і його к і н о п р о д у к ц і ї , д е п р о с л а в л я є т ь с я в ідчу­
ж е н і с т ь л ю д и н и , її у с т р е м л і н н я до т в а р и н н о ї с а м о т н о с т і . 
І д е я в з а г а л і г у м а н н а : з а к л и к д о л ю д с ь к о г о с п і л к у в а н н я . 
А л е х т о ї ї п р о в о д и т ь ? Ю н а к і д івчина , які х в о р і ю т ь на 
н е р в о в у н е д о т о р к а н і с т ь , в і д о с о б л е н н я в ід інших л ю д е й . Та 
п о с т у п о в о у них з а р о д ж у є т ь с я п о ч у т т я , щ о й з б л и ж у є їх . 
М о л о д і л ю д и в и л і к о в у ю т ь с я т і л ь к и з а в д я к и к о х а н н ю . Т а ­
кий а б с т р а к т н и й г у м а н і з м д у ж е д а л е к и й в ід с п р а в ж н ь о г о . 

О с о б л и в о г о п о ш и р е н н я в з а х і д н о м у к іно н а б р а в ф р е й ­
д и з м , який п о я с н ю є п о в е д і н к у л ю д и н и і н с т и н к т а м и , під­
с в і д о м о ю д і я л ь н і с т ю г о л о в н о г о мозку , а все її ж и т т я як 
б о р о т ь б у «немічної» с в і д о м о с т і з «всемогутн ім» інстинктом . 
Т и п о в и м щ о д о цього є ф і л ь м а м е р и к а н с ь к о г о р е ж и с е р а 
Ел іа К а з а н а « Т р а м в а й б а ж а н н я » . В н ь о м у р о з п о в і д а є т ь с я 
про д р а м у м о л о д о ї з у б о ж і л о ї а р и с т о к р а т к и , з у м о в л е н у не 
ж и т т я м у б у р ж у а з н о м у сусп ільств і , а кл ін ічним р у й н у в а н ­
н я м особи , п с и х о п а т о л о г і є ю . 

З в и ч а й н о , л е г ш е п о с л а т и л ю д и н у б л у к а т и в л а б і р и н т а х 
п і д с в і д о м о г о , н і ж д а т и їй м о ж л и в і с т ь побачити всю не­
п р и в а б л и в і с т ь к а п і т а л і с т и ч н о ї д ійсност і . П р и х и л ь н и к и т а к 
з в а н о г о с у б ' є к т и в і с т с ь к о г о к іно у х и л я ю т ь с я від з о б р а ж е н н я 
ж и т т я , в ід оц інки подій т а я в и щ . Д о т р и м у ю ч и с ь у сво їй 
т в о р ч о с т і «в ільного плину» н е в п о р я д к о в а н и х почутт ів і 
у я в л е н ь , вони ч а с т о в п а д а ю т ь у с ю р р е а л і з м або а б с т р а к ­
ц іон і зм і, я к п р а в и л о , в і д х о д я т ь в ід л о г і к и подій , руй­
н у ю т ь з в ' я з о к м і ж п р о с т о р о м і часом , щ о п р и з в о д и т ь д о 
а б с у р д у . 

Ф і л ь м ф р а н ц у з ь к о г о р е ж и с е р а А л е н а Рене «Торік у 
М а р і є н б а д і » н а о ч н о і л ю с т р у є хибність і ш к і д л и в і с т ь 
с у б ' є к т и в і с т с ь к о г о п і д х о д у д о з о б р а ж е н н я д ійсност і . Н а 
е к р а н і — л ю д и « в и б р а н о г о св іту» . Вони ж и в у т ь р а з о м , а л е 
у той ж е ч а с р о з ' є д н а н і . ї хн і с т о с у н к и — х о л о д н а , н е ж и т ­
т є в а , н і к о м у не потр ібна гра , в и г а д а н а н е в і д о м о д л я чого. 
В о н и ї д я т ь , п 'ють , р о з м о в л я ю т ь , т а н ц ю ю т ь , немов з а г і п н о ­
т и з о в а н і . 

А п а т и ч н і , мляв і ці л ю д и ж и в у т ь , як к а ж у т ь самі а в т о р и 
ф і л ь м у , — на п о в і д к у у ф а т а л ь н о ї сили і не в їх х а р а к т е р і 
хоч у ч о м у с ь зм інити її , тим паче побороти . 

Н е в а ж к о помітити , щ о в ц ь о м у с у б ' є к т и в і с т с ь к о м у 
ф і л ь м і все з а м к н е н о у в у з ь к о м у кол і в н у т р і ш н і х процес ів 
псих іки ; л ю д и н а повн істю в і д і р в а н а від р е а л ь н о г о ж и т т я . 
В з а г а л і а в т о р и т а к и х т в о р і в н а м а г а ю т ь с я з а п е в н и т и , щ о 
вона п о в и н н а з о с е р е д и т и с ь на в л а с н о м у ж и т т і , бо сп ілку­
в а н н я з іншими л ю д ь м и п о р у ш у є ї ї в н у т р і ш н ю г а р м о н і ю , 
а це п р и н о с и т ь л и ш е б іль і с т р а ж д а н н я . Т о м у в їхн іх к а р ­
т и н а х н е м а є ж и в и х л ю д е й , н а д і л е н и х с о ц і а л ь н о ю х а р а к т е ­
р и с т и к о ю , на е к р а н і м е л ь к а ю т ь «герої» без минулого , 
с у ч а с н о г о і м а й б у т н ь о г о , без б у д ь - я к и х почутт ів та праг ­
нень , без с у с п і л ь с т в а й і д е а л і в . 

П р и х и л ь н и к и іншої , о б ' є к т и в і с т с ь к о ї тенденці ї в бур ­
ж у а з н о м у к іно д о т р и м у ю т ь с я п р и н ц и п у в і д о б р а ж е н н я 
ж и т т я з ус іма в и п а д к о в о с т я м и та п о д р о б и ц я м и . Р е ж и с е р н -
о б ' є к т и в і с т и , з о к р е м а Антоніон і в Італі ї , Ж а н - Л ю к Г о д а р 
у Ф р а н ц і ї , деяк і « н е з а л е ж н і » р е ж и с е р и в С Ш А , Японі ї , 
Ф р а н ц і ї п р а г н у т ь стати н а д с у с п і л ь с т в о м в позу спосте­
р і гача . 

Ж и т т я д о в е л о , щ о митець не м о ж е с т а т и н а д сусп іль ­
с т в о м , не м о ж е не в и р а ж а т и певних п о г л я д і в на процеси 
й я в и щ а , як і в і д б у в а ю т ь с я в сусп ільств і , д е він ж и в е і 
т в о р и т ь . А л е о с м и с л е н н я подій б у в а є , з в и ч а й н о , р і зним. 
« О б ' є к т и в і с т , — п и с а в В . І. Л е н і н , — д о в о д я ч и необх ідн і сть 
д а н о г о р я д у ф а к т і в , з а в ж д и р и с к у є з б и т и с я на точку з о р у 
а п о л о г е т а цих ф а к т і в ; м а т е р і а л і с т р о з к р и в а є класов і супе­
речност і і тим с а м и м в и з н а ч а є с в о ю т о ч к у з о р у » ( Т в о р и , 
том І, с т о р . 364). 

О б ' є к т и в і с т с ь к и й д о к у м е н т а л і з м , з а х о п л е н н я « о б ' є к т и в о м -
п е р о м » , « к а м е р о ю , щ о в ільно р у х а є т ь с я » є л и ш е с т и л ь о в о ю 
м а н е р о ю , а не я к и м о с ь н а д с у с п і л ь н и м с п о г л я д а н н я м . 
Н і х т о з р е ж н с е р і в - о б ' є к т и в і с т і в не зміг з а л и ш и т и с ь «поза 
к а д р о м » і т і є ю чи іншою мірою не в и я в и т и сво їх к л а с о в и х 
п о г л я д і в . А в ірн іше , б і л ь ш і с т ь о б ' є к т и в і с т с ь к и х ф і л ь м і в 
є с в о є р і д н и м в и р а з о м с у б ' є к т и в і з м у ( к р а й н о с т і с х о д я т ь с я ) , 
с в і д ч е н н я м в ідсутност і п е р е д о в и х і д е а л і в у а в т о р і в , яким 
з р у ч н о х о в а т и с ь з а «потік ж и т т я » . 

Г о л о в н и й п е р с о н а ж о б ' є к т и в і с т с ь к о г о ф і л ь м у « Б е з 
д и х а н н я » М і ш е л ь ( р е ж и с е р Ж а н - Л ю к Г о д а р ) ж и в е і д іє 
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в б а й д у ж о м у д о нього «потоці ж и т т я » . Він т а к о ж б а й д у ­
ж и й д о всього і, в л а с н е , не ж и в е , а існує д л я того , щ о б пити 
вино, ї сти , с п а т и з ж і н к а м и . А л е і це не в и к л и к а є у нього 
н іяких ем оц ій , бо М і ш е л ь — ж и в и й м е р т в е ц ь . Й о г о к о х а н к а 
П а т р и ц і я т а к а ж н ікчемна , як і в ін. В о н а п р и й н я л а з а л и ­
ц я н н я М і ш е л я л и ш е після того , як д і з н а л а с я , щ о він 
в б и в ц я і в и к р а д а ч а в т о м а ш и н . О б о є с п і в і с н у ю т ь — ч у ж і і 
х о л о д н і о д и н д о о д н о г о , без б у д ь - я к и х п р а г н е н ь , і д е а л і в . 
М і ш е л ь н і я к не р е а г у є , коли його к о х а н к а п р и з н а є т ь с я , 
щ о в и к а з а л а його поліці ї , а П а т р и ц і я , б а й д у ж е г л я н у в ш и 
на т р у п вбитого М і ш е л я , с п о к і й н о п о в е р н у л а за ріг ву­
лиці . 

Д в і й н и к М і ш е л я — К а ц у м і з я п о н с ь к о г о ф і л ь м у «Кім­
ната ґ в а л т у в а н н я » існує з а п р и н ц и п о м « р о б л ю , щ о хочу» . 
В и в е д е н и й Д . С т ю а р т о м у т в о р і «В моїй с а м о т н о с т і » син 
л о н д о н с ь к о г о пол іцейського А л а н к о р о т а є дні у неробств і , 
його т у р б у є л и ш е ідея в и р і з а т и с в о є ім 'я на д е р е в і , щ о б 
хоч цим з а л и ш и т и с л і д п ісля себе на з е м л і . В і р і д і а н а — 
геро їня о д н о й м е н н о г о ф і л ь м у і с п а н с ь к о г о р е ж и с е р а Б ю -
н ю е л я с п у с т о ш е н а і бе зв ільна , бо з н е в і р и л а с я в л ю д я х і 
у сво їх н а м і р а х з р о б и т и їх д о б р и м и і чесними за д о п о м о ­
гою реліг і ї . Ф а т а л ь н о гинуть п е р с о н а ж і ф і л ь м і в Антоніоні 
« П р и г о д а » , « К р и к » , «Ніч». 

Ф а т а л і з м проник у всі пори б у р ж у а з н о г о ж и т т я . П р и ­
речені « н е в б л а г а н н о ю д о л е ю » л ю д и , не з в ' я з а н і м і ж с о б о ю 
ні л о г і к о ю с ю ж е т у , ні є д н і с т ю мети, б л у к а ю т ь з ф і л ь м у 
в ф і л ь м . А щ о з н а ч и т ь в и з н а т и с и л у ф а т у м у й о б м е ж и т и с ь 
ф і к с у в а н н я м б е з п о р а д н о с т і л ю д и н и в с у ч а с н о м у ж и т т і ? Ц е 
з н а ч и т ь , б а ж а є того а в т о р чи ні, у т в е р д ж у в а т и її без ­
вих ідне с т а н о в и щ е , п о з б а в л я т и н а д і й на м о ж л и в і с т ь бо­
ротьби , ш т о в х а т и на к р а й н ю а п о л і т и ч н і с т ь т а індиві ­
д у а л і з м . 

Ф і л ь м и т о р і ш н ь о г о В е н е ц і а н с ь к о г о ф е с т и в а л ю , зо ­
крема « М о р е » ( р е ж и с е р Д ж у з е п п е Г р і ф ф і ) , « Ж и в и , як 
ж и в е т ь с я » ( р е ж и с е р Ж а н - Л ю к Г о д а р ) , ф і л ь м и цьогор іч ­
ного К а н н с ь к о г о ф е с т и в а л ю « П т а х и » ( р е ж и с е р А л ь ф р е д 
Х і ч к о к ) , « Б е з о д н я » ( р е ж и с е р Н і к о П а п а т а к и с а ) , « Щ о 
т р а п и л о с ь , Б е б і Д ж е н ? » ( р е ж и с е р Р о б е р т О л д р і ч ) та 
інші к а р т и н и к а п і т а л і с т и ч н и х к р а ї н п р о й н я т і т а к о ю ж 
б е з н а д і й н і с т ю . Вони с в і д ч а т ь , щ о в з а х і д н о м у к іноми­
стецтв і н е м а є геро їчних п е р с о н а ж і в , бо «зле , убоге і без ­
з м і с т о в н е в с а м о м у собі» б у р ж у а з н е с у с п і л ь с т в о , як го­
в о р и в щ е Гегель , нічого не м о ж е д а т и л ю д и н і , кр ім 
р у й н у в а н н я і л и х а , тод і як с п р а в ж н є м и с т е ц т в о повинно 
с т в о р ю в а т и в и д о в и щ е в н у т р і ш н ь о ї г а р м о н і ї . 

М і л ь й о н и м о л о д и х д у ш н і в е ч а т ь с я з а х і д н и м к і н е м а т о ­
г р а ф о м . Б у р ж у а з н е м и с т е ц т в о в п о ш у к а х п р о т о т и п і в д л я 
е к р а н н и х г е р о ї в або пливе по « в е р х а х » і з о б р а ж у є б а г а ­
т і їв , ф а б р и к а н т і в , в о я к і в , пересичених д а м , а б о с п у с к а є т ь с я 
на «дно» і тод і з ' я в л я ю т ь с я о б р а з и пов ій , г о м о с е к с у а л і с т і в , 
г ангстер ів , п с и х о п а т і в . А о б р а з и с п р а в ж н і х г е р о ї в , синів 
т р у д о в о г о н а р о д у к іно , щ о з н а х о д и т ь с я на с л у ж б і у гро­
ш о в о г о м і ш к а , п о к а з у в а т и не к в а п и т ь с я . З а т е воно д о к л а ­
д а є я к н а й б і л ь ш е з у с и л ь , щ о б в и в о д и т и на е к р а н т а к и х 
п е р с о н а ж і в , які б в и х о в у в а л и у г л я д а ч і в п о в а г у д о «в іль­
ного св іту» . Н а п р и к л а д , геро ї г о л л і в у д с ь к и х к о в б о й с ь к и х 
ф і л ь м і в зовн і н а д і л я ю т ь с я р и с а м и б л а г о р о д с т в а , неп ідкуп­
ності , чесності , п о р я д н о с т і . ї х н я д і я л ь н і с т ь з в о д и т ь с я д о 
того , щ о б п е р е х и т р и т и і п е р е м о г т и с в о ї х «ворог ів» , т а к и х , 
як і вони сам і , л ю б и т е л і в п р и г о д , в ч а с н о п р и й т и на д о п о ­
могу в р о д л и в і й д івчині , або з ' я в и т и с я д е с ь у критичний 
м о м е н т і в с т а н о в и т и с п р а в е д л и в і с т ь в а м е р и к а н с ь к о м у ро­
зум інн і цього с л о в а . 

Н а н а ш и х е к р а н а х д е м о н с т р у в а в с я ф і л ь м « Ч у д о в а 
с е м і р к а » , який в в а ж а є т ь с я о д н и м з к р а щ и х с е р е д к о в б о й ­
ських сер ій . А л е з г а д а й м о , щ о з в е л о д о купи цю с е м і р к у ? 

Тільки в и п а д о к , н у д ь г а , п о т р е б а ч и м о с ь п о л о с к о т а т и собі 
нерви . Д о т о г о ж , у ф і л ь м і п р о т я г у є т ь с я р е а к ц і й н а ідея : 
бачите , як і а м е р и к а н ц і з а х и с н и к и с в о б о д и і б ідних , вони 
л а д н і н а в і т ь без в и н а г о р о д и р и з и к у в а т и ж и т т я м , щ о б д о п о ­
могти м е к с і к а н с ь к и м с е л я н а м р о з б и т и з г р а ю г р а б і ж н и к і в . 
А численні ф а к т и д о в о д я т ь ц і л к о м п р о т и л е ж н е . 

Ш к і д л и в і с т ь т а к и х ф і л ь м і в п о л я г а є в т о м у , щ о герої 
ї х н а ч е б т о позитивн і , д і ї в м о т и в о в а н і , г о в о р я т ь вони про­
стою, з р о з у м і л о ю д л я б у д ь - я к о г о г л я д а ч а м о в о ю . Б у р ж у а з ­
ні а п о л о г е т и в и к о р и с т о в у ю т ь т а к і к а р т и н и д л я п р о п а г а н д и 
р е а к ц і й н и х ідей, д л я о д в г л і к а н н я у в а г и г л я д а ч а в ід сучас ­
ност і . 

Р о з в а ж а т и , г о в о р и в А. В. Л у н а ч а р с ь к и й , з н а ч и т ь при­
мусити т и м ч а с о в о з а б у т и серйозн і з а в д а н н я ж и т т я і з а й н я ­
тись менш с е р й о з н и м и а б о зовс ім н е с е р й о з н и м и . С а м е 
з а р а д и р о з в а г и й о д е р ж а н н я в е л и к и х п р и б у т к і в у б у р ж у а з ­
н о м у к і н о м и с т е ц т в і п ідноситься к у л ь т к і н о з і р о к . «Милу­
в а н н я » ними не т а к е в ж е й невинне , я к м о ж е д е к о м у з д а ­
тися . В той час , я к г л я д а ч і в з а б а в л я ю т ь ї х н і м и в и т і в к а м и , 
т у а л е т а м и й п р и г о д а м и , за с т і н а м и к і н о т е а т р і в в і д б у в а ю т ь ­
ся велик і соц іальн і поді ї , й д у т ь ж о р с т о к і к л а с о в і бої , то ­
читься в і д ч а й д у ш н а ідеолог ічна б о р о т ь б а . 

В з а г а л і а н т и н а р о д н і с т ь — о д н а з н а й х а р а к т е р н і ш и х рис 
с у ч а с н о г о б у р ж у а з н о г о к і н о м и с т е ц т в а . В о н а в и я в л я є т ь с я 
н а с а м п е р е д у т о м у , щ о з а м о в ч у є т ь с я р о л ь п р о с т о ї л ю д и н и 
як т в о р ц я м а т е р і а л ь н и х і д у х о в н и х ц інностей . В г о л л і в у д ­
ських ф і л ь м а х ця л ін ія в и т р и м у є т ь с я н а й б і л ь ш п о с л і д о в н о . 
Г о р е з в і с н а г о л л і в у д с ь к а « к о н ц е п ц і я маси» , я к а п о б у д о в а н а 
на ф р е й д и з м і та н і ц ш е а н с т в і , с и л к у є т ь с я з а п е в н и т и , щ о 
« л ю д и н а маси» , т о б т о т р у д я щ а л ю д и н а в н а т о в п і не з д а т н а 
на р о з у м н і д і ї , а т о м у має п о т р е б у в п о в о д и р і , який по­
веде ї ї к у д и й о м у з а м а н е т ь с я . А о с к і л ь к и « л ю д и н а маси» 
н а ч е б т о ж и в е т ільки і н с т и н к т а м и й п і д с в і д о м і с т ю , вона , 
м о в л я в , в і д д а є п е р е в а г у і р р е а л ь н о м у н а д р е а л ь н и м , в и м а ­
гає ілюзій і ж и в и т ь с я і л ю з і я м и . В цей х и м е р н и й світ і 
п р а г н е з а в е с т и г л я д а ч а б у р ж у а з н е к і н о м и с т е ц т в о . 

Н а в і т ь неореал і стичн і к а р т и н и , створен і о с т а н н і м ча­
сом — « М а м а Р о м а » і « Ж е б р а к » П а о л о П а з о л і н і не м о ж н а 
в в а ж а т и н а р о д н и м и , бо з о б р а ж е н і в них л ю д и і т а л і й с ь к о г о 
«дна» д е к л а с у в а л и с ь і в т р а т и л и з в ' я з о к з т р у д я щ и м сере­
д о в и щ е м . 

І сторичний х ід подій у тій ж е І т а л і ї г о в о р и т ь про те , 
щ о н а р о д н и й тип героя , в и р а з н и к а п р о г р е с и в н и х і д е а л і в 
т р е б а ш у к а т и с е р е д т р у д я щ о г о л ю д у т а його а в а н г а р д у — 
К о м у н і с т и ч н о ї парт і ї . О д и н з нових ф і л ь м і в « Л ю д и н а , я к у 
т р е б а з н и щ и т и » б р а т і в П а о л о й В ітор іо Т а в і а г л и б о к о в 
ц ь о м у п е р е к о н у є . В центр і т в о р у — о б р а з л ю б и м о г о в а т а ж ­
ка роб і тник ів Сіціл і ї С а л ь в а т о р е К а р н е в е л а , я к о г о вбили 
з а в к а з і в к о ю х а з я ї в б а н д и т и . К а р т и н а гн івно т а в р у є в б и в ц ь 
і їх п о к р о в и т е л і в . О д н о ч а с н о вона є чи не п е р ш о ю с п р о б о ю 
с т в о р и т и в б е з г е р о й н о м у з а х і д н о м у м и с т е ц т в і о б р а з л ю ­
дини , в і д д а н о ї в и с о к и м і д е а л а м , с п р а в і р о б і т н и ч о г о к л а с у . 

О д н і є ю з о з н а к к р и з и б у р ж у а з н о г о к і н о м и с т е ц т в а є 
п о с и л е н н я в т р у ч а н н я ц е р к в и у с п р а в и к іно . Г о л о в н е ї ї 
п р а г н е н н я — «вилучити» з с в і д о м о с т і г л я д а ч а і д е а л л ю д и ­
ни, я к а р о з у м і є своє місце в сусп ільств і . Ц е р к о в н и к и 
н а м а г а ю т ь с я п р и м у с и т и маси не м и с л и т и , не д і я т и , а п о к л а ­
стися на в о л ю б о ж у . Д о с т в о р е н н я к а р т и н , щ о в и п у с к а ю ­
т ь с я під н а г л я д о м ц е р к в и , з а п р о ш у ю т ь с я в і д о м і к і н о р е ж и ­
сери й к і н о з і р к и . 

Т а с у ч а с н е кіно б у р ж у а з н о г о з а х о д у д е д а л і р і з к і ш е роз­
д і л я є т ь с я на д в а т а б о р и . Х а й не з а в ж д и п о с л і д о в н о , а л е пе­
р е д о в і к іномитц і к а п і т а л і с т и ч н и х к р а ї н ч и н я т ь опір офіці ­
а л ь н о м у к і н е м а т о г р а ф у і в е д у т ь б о р о т ь б у за в т і л е н н я у 
сво їх т в о р а х ідей миру , прогресу , г у м а н і з м у . 



Н А ДОПОМОГУ САМОДІЯЛЬНИМ Т Е А Т Р А М 

У Міністерство культури УРСР надійшли нові п'єси радянських драматургів. 

О. Л е в а д а . «БУТИ ЧИ НЕ БУТИ» 
( Т р а г е д і я на 2 д і ї ) 

Р о л е й : ч о л о в і ч и х — 7, ж і н о ч и х — 5. 
Д е к о р а ц і ї : берег м о р я , в і д к р и т а в е р а н д а . 
Д і я в і д б у в а є т ь с я в п ' я т д е с я т и х р о к а х X X с т о л і т т я 

на Г а в а й с ь к и х о с т р о в а х . 
. . .Томас Ш е р в у д , о д и н з н а й в и д а т н і ш и х вчених св іту , 

п р а ц ю є н а д с т в о р е н н я м а т о м н и х т а в о д н е в и х б о м б . Т р а ­
пилось т а к , щ о п ісля о д н о г о з чергових в и п р о б у в а н ь с м е р ­
т о н о с н о ї з б р о ї він з а с л а б на п р о м е н е в у х в о р о б у . 

І р а н і ш е на Г а в а й с ь к и х о с т р о в а х гинули в ід цієї х в о ­
роби л ю д и , а л е а м е р и к а н с ь к о г о вченого це не о б х о д и л о . 
І т і л ь к и п ісля того , я к його с п і т к а л о н е щ а с т я , Ш е р в у д 
р о з у м і є , щ о з а з л о ч и н він з р о б и в с в о ї м и р у к а м и . Р о з ­
крити й о м у очі д о п о м а г а є і Д ж о н Гр і зл і — один з тих , 
хто с к и н у в а т о м н у б о м б у на Хірос іму . П е р е д о ч и м а а м е ­
р и к а н с ь к о г о л ь о т ч и к а весь ч а с в и н и к а ю т ь ж е р т в и його з л о ­
чину. Він на г р а н і б о ж е в і л л я . 

Усе це п о р о д ж у є у Т о м а с а Ш е р в у д а песимі зм , він не 
в ірить у м о ж л и в і с т ь л ю д е й б о р о т и с я проти з а г р о ж у ю ч о ї 
к а т а с т р о ф и . 

Н а о с т р о в и п р и ї ж д ж а є р а д я н с ь к и й вчений І в а н М а ­
к а р о в , який р а н і ш е б у в з н а й о м и й з Ш е р в у д о м . Він пере­
к о н у є його в т о м у , щ о л ю д и повинні б о р о т и с я проти с т р а ­
х і т т я я д е р н о ї в ійни . 

А м е р и к а н с ь к и й вчений гине, а л е п е р е д с м е р т ю він ви­
с т у п и в у В а ш і н г т о н і з з а к л и к о м : «Хай з д р и г н е т ь с я с о в і с т ь 
л ю д с т в а в і д гн іву й о б у р е н н я , хай згине т ь м а , в як ій пла­
з у ю т ь п л а н е т о в б и в ц і , г о т у ю ч и с ь д о нових з л о ч и н і в . Л ю д и 
з е м л і , т р е б а д і я т и , т р е б а д і я т и ! » 

В. С о б к о . « М А К С И М Ш А Й Т А Н » 
( Д р а м а на 7 к а р т и н ) 

Р о л е й : ч о л о в і ч и х — 6, ж і н о ч и х — 5. 
Д е к о р а ц і ї : к і м н а т а , а л е я п а р к у . 
П р о ф е с о р Е л ь з а Т а у б е під час війни б у л а к о м а н д о з о ю 

в к о н ц т а б о р і . ї ї з а с у д ж е н о д о с т р а т и , а л е під о х о р о н о ю 
а д е н а у е р і в с ь к о г о у р я д у вона п р о д о в ж у є сво ї « д о с л і д и » . 
О д и н з них п о л я г а є в т о м у , щ о п ісля у к о л у в м о з о к л ю ­
д и н а з а б у в а є с в о є м и н у л е . 

Щ о б п е р е в і р и т и е ф е к т и в н і с т ь д о с л і д у , Т а у б е п о с и л а є 
п ісля о п е р а ц і ї в р і д н е місто М а к с и м а , який п о т р а п и в ш и 
у полон п ід ч а с в ійни, п о н е в і р я в с я з а к о р д о н о м . 

Н а б а т ь к і в щ и н і М а к с и м а з у с т р і ч а ю т ь р ідні , д р у з і . 
В о н и д о п о м а г а ю т ь й о м у п о в е р н у т и п а м ' я т ь . М а к с и м ви­
д у ж а в , а л е д у м к а про Е л ь з у Т а у б е , я к а п р о в а д и т ь сво ї не­
л ю д с ь к і д о с л і д и , не д а є й о м у с п о к о ю . П о в е р н у в ш и с ь у 
Н і м е ч ч и н у , Ш а й т а н в б и в а є Е л ь з у . 

О. К о л о м і є ц ь . « Д Е Ж Т В О Є С О Н Ц Е ? » 
( П ' є с а на 3 д і ї ) 

Р о л е й : чолов ічих — 8, ж і н о ч и х — 5. 
Д е к о р а ц і ї : к і м н а т а , с а д о к . 
С и д і р і К а т е р и н а к о х а ю т ь один о д н о г о . А л е вони 

повинні р о з л у ч и т и с я : С и д і р ї д е в с і л ь с ь к о г о с п о д а р с ь к у 
а к а д е м і ю , К а т е р и н а з а л и ш а є т ь с я п р а ц ю в а т и в колгосп і , 
в и р і ш и в ш и вчитися з а о ч н о . П р о щ а ю ч и с ь , з а к о х а н і м р і ю т ь . 
С и д і р г а р я ч е п е р е к о н у є д і в ч и н у , щ о не м о ж н а ж и т и т ільки 
з е м л е ю , т р е б а м р і я т и і про сонце . 

Х в о р о б л и в е с а м о л ю б с т в о С и д о р а , його з н е в а г а д о 
к о л г о с п н о ї прац і п р и з в о д я т ь д о того , щ о з а р а д и к а р ' є р и 
він о д р у ж у є т ь с я з д о ч к о ю п р о ф е с о р а Криниц і , л е г к о в а ж ­
ною Т а м а р о ю . П і с л я з а к і н ч е н н я інституту С и д і р з а л и ш а є ­
т ь с я при к а ф е д р і , я к о ю к е р у є б а т ь к о Т а м а р и і з г о д о м 
з а х и щ а є д и с е р т а ц і ю , й о г о н а у к о в а р о б о т а з у с т р і ч а є з а ­
г а л ь н е с х в а л е н н я , а л е з ч асом в газет і з ' я в л я є т ь с я с т а т т я , 
в як ій р о з п о в і д а є т ь с я , щ о на п р а к т и ц і висновки м о л о д о г о 
вченого не з н а й ш л и п і д т в е р д ж е н н я . А в т о р цієї с т а т т і К а ­
т е р и н а , яка з а к і н ч и л а інститут і п р а ц ю є с а д о в о д о м в р ід­
н о м у колгосп і . С и д і р з у с т р і ч а є т ь с я з д і в ч и н о ю . К а т е р и н а 
н а м а г а є т ь с я п е р е к о н а т и його , щ о не м о ж н а в і д р и в а т и с я 
в ід ж и т т я , з г а д у є я к вони к о л и с ь в д в о х мр іяли . А л е Си­
д ір т в е р д о д о т р и м у є т ь с я своє ї к а р ' є р и с т с ь к о ї ф і л о с о ф і ї . 
« Д е ж твоє сонце , С и д о р е ? » — з болем п и т а є д і в ч и н а . 

М. Б і р ю к о в . « К Р У Т Е П Е Р Е Д Г І Р ' Я » 
( Д р а м а на 3 д і ї ) 

Р о л е й : чолов ічих — 5, ж і н о ч и х — 6. 
Д е к о р а ц і ї : с і ль ська к і м н а т а , п о д в і р ' я с а д и б и , д в о р и щ е 

л і тньо ї т в а р и н н и ц ь к о ї ф е р м и . 
П р о ж и т т я к о л г о с п н и к і в - г у ц у л і в р о з п о в і д а є ц я п 'єса . 
. . .Микола В е п р и й ч у к п о в е р н у в с я з армі ї у р ідне с е л о . 

Р а з о м з ним п р и ї х а л а і Ф е д о р а , з я к о ю він о д р у ж и в с я 
в Рос і ї . М о л о д і п р а ц ю ю т ь в колгоспі , і все б у л о б г а р а з д , 
коли б не с т а р і з в и ч а ї , я к и х д о т р и м у ю т ь с я в і д с т а л і л ю д и . 

Д м и т р и х а , м а т и М и к о л и , н е з а д о в о л е н а , щ о син прив і з 
ж і н к у з « ч у ж и н и » , а не о д р у ж и в с я з М а р и н о ю , з я к о ю 
к о х а в с я щ е д о с л у ж б и в а р м і ї . С а м М и к о л а в с і л я к о під­
т р и м у є Ю р к а Ж о л о б а , г у л ь в і с у і л е д а р я т і л ь к и т о м у , щ о 
той його « п о б р а т и м » . П р о т и т а к и х хибних п о г л я д і в бо­
р е т ь с я Ф е д о р а , і це л е д в е не п р и з в о д и т ь д о р о з п а д у с ім ' ї . 
А л е в р е ш т і - р е ш т к о л г о с п н и к и в и к р и в а ю т ь с п р а в ж н є об­
л и ч ч я Ж о л о б а , к у р к у л ь с ь к о г о сина , який мріє, щ о п р и й д е 
час , к о л и він в о л о д і т и м е б а т ь к і в с ь к и м м а й н о м . 

Т я ж к о на серці у М и к о л и . М а р и н а г о в о р и т ь д р у г о в і : 
« Д о к и б у д е на з е м л і хоч о д и н хут ір , д о к и не в п а д у т ь 
к о р д о н и на з е м л і — пильнуй! . . О с ь , п е р е д н а м и з а п о в і т н а 
в е р ш и н а сяє . Б л и з ь к о в ж е . А л е п а м ' я т а й : чим б л и ж ч е 
в е р ш и н а , тим к р у т і ш е п е р е д г і р ' я ! » 



Ж И В Е ПОЛУМ'ЯНЕ СЛОВО 

ЮРІЙ ЛУЦЬКИЙ 

Ім'я мужньої волелюбної письменниці-патріотки Ла­
риси Косач, яка з гордістю називала себе Лесею Україн­
кою, користується гарячою любов'ю і пошаною у радян­
ських людей. Своє коротке, але яскраве життя віддала 
вона народові, до останнього подиху зброєю слова боро­
лась проти його поневолювачів. І вдячний народ, звільнив­
шись від кайданів рабства, свято шанує пам'ять вірної 
дочки своєї, мужнього борця за волю і правду. 

Поетеса, драматург, прозаїк, публіцист, перекладач, 
Леся Українка глибоко знала філософію, політекономію, 
історію, народну творчість, літературу, музику, театр та 
інші галузі людської культури. У своєрідних, сповнених 
поезії п'єсах великої гуманістки знайшли втілення її гли­
бокі роздуми про долю людини і долю суспільства, погля­
ди на роль і завдання мистецтва в житті. 

Дослідники буржуазно-націоналістичного і космополі­
тичного напряму вважали, що Л. Українка взагалі була 
далекою від театрального мистецтва, що вона його не 
зна ш, не любила і навіть не цікавилась ним. Така версія 
існувала поряд з твердженням про «несценічність» її 
п'єс. Знайомство з біографією Лесі Українки, з її епісто­
лярною, творчою і критичною спадщиною спростовує 
подібні безпідставні твердження. Письменниця завжди 
дуже цікавилась театральним мистецтвом, глибоко розби­
ралась в явищах театрального життя не тільки Росії, але 
й Західної Європи. Особливо уважно стежила вона за роз­
витком рідного українського театру, вболівала за його 
долю, мріяла побачити на сцені свої твори, організувати 
по-справжньому вільний народний театр. 

Любов до сценічного мистецтва виявилась у Лесі 
Українки з ранніх років. Вона часто відвідувала аматор­
ські вистави у Гадячі, а пізніше й сама брала в них 
участь; вчилася декламації у батька, який за свідченням 
сучасників мав неабиякі мистецькі здібності. Пізніше, про­
живаючи в Києві, Леся продовжує вчитися у відомої ак­
триси Марії Старицької. 

З українським аматорським театром поетеса була 
зв'язана й пізніше, беручи іноді безпосередню участь у 
виставах як режисер і виконавець. Влітку 1896 р., згадує 
О. Стешенко, група молоді вирішила «...на думку і, скільки 
пам'ятаю, з пропозиції Лесі, влаштувати аматорську ви­
ставу ..Всією цією виставою керувала Леся. Вона була і 
режисером, і декоратором, і костюмером, і суфлером». 

Після переїзду сім'ї Косачів до Києва Л. Українка 
знайомиться з Михайлом Петровичем Старицьким та Ми­
колою Віталійовичем Лисенком. Це знайомство з роками 
переростає у міцну дружбу, що базувалася на близькості 
ідейних поглядів, спільних інтересах і прагненнях. Леся 
Українка стає одним із найактивніших членів літератур­
но-мистецького гуртка «Плеяда», яким керували Лисенко 
та Старицький. Тут, в колі видатних діячів української 
демократичної літератури, театру, музики, в диспутах та 
суперечках з приводу літературно-мистецьких явищ фор­
мувався її естетичний світогляд. Поетеса регулярно відві­
дує спектаклі, зустрічається з їх творцями. 

Театральне життя Києва наприкінці XIX ст. було до­
сить бурхливе. Оперний театр мав високопрофесіональну 
трупу і ставив кращі зразки російської та західноєвропей­
ської класики («Аскольдова могила» Верстовського, «Іван 
Сусанін», «Руслан і Людмила» Глінки, опери Бородіна, 
Чайковського, Гуно, Вагнера та ін.). Якщо взяти до уваги 
природну музикальність Л. Українки, її знання музики і 
любов до неї, буде зрозумілим те художньо-виховне зна­
чення, яке мали для неї оперні вистави. 

Відвідуючи спектаклі українських труп, вона мала Л. БІГАНИЧ. Леся Українка. Мармур. 
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Сцена з вистави «Лісова пісня» у постановці Львівського 
українського драматичного театру ім. Заньковецької. 

змогу глибоко ознайомитись з сценічним втіленням кла­
сичної української, а також частково російської драма­
тургії (Островський, Гоголь). Бачила вона і чудову гру 
великих українських акторів — Кропивницького, Занько­
вецької, Садовського, Карпенка-Карого, Саксаганського, 
Затиркевич-Карпинської та інших. 

Визначною подією в культурному житті Києва була 
організація в 1891 році першого постійного драматичного 
театру, який вважався одним з кращих провінціальних 
театрів Росії. Великим успіхом користувалися у киян ви­
стави «Влада темряви», «Плоди просвіщення». В 1895 році 
Соловцов ставить «Царя Бориса» О. Толстого, пізніше — 
«Смерть Іоанна Грозного» та «Цар Федор Іоаннович», 
знайомить киян з чеховською драматургією. 

Інтерес Л. Українки до театру зростав з кожним ро­
ком. Під час закордонних подорожей вона вивчала захід­
ноєвропейську драматургію, творчість іноземних митців. 

З часом у неї виробилася чітка й послідовна система 
поглядів на мистецтво театру, що органічно випливає з її 
революційно-демократичного світогляду й грунтується на 
глибокому розумінні природи та законів сцени. 

Як і передові представники російської естетичної дум­
ки та діячі українського демократичного театру, Л. Ук­
раїнка вважала театр, поряд з літературою та іншими 
видами мистецтва, трибуною, за допомогою якої треба 
виховувати народ, підвищувати його культурний рівень, 
закликати до боротьби за вільне життя. Вона послідовно 
обстоює реалістичні позиції в естетиці. 

В статті «Замітки про новітню польську літературу» 
поетеса категорично засуджує декадентство, модернізм і 
їхню філософсько-естетичну базу —теорію «мистецтво для 
мистецтва», виразником якої у польській літературі того 
часу був декадент Пшибишевський. 

«За «теорією» Пшибишевського мистецтво і артист 
вільні абсолютно,—пише вона —Можна б, чого доброго, 
вивести з цього, що нова теорія визнає крім принципу 
сили, ще й принципи свободи, але, на жаль, ми бачимо 
щось прямо протилежне. Що може змальовувати необме­
жено вільний артист у своїх творах? Здавалося б, відпо­
відь ясна: все. Якими засобами може він користатися? 
Здавалося б, якими завгодно: адже він абсолютно віль­
ний. 

А між тим він не має права зображувати юрбу і звер­
татися до неї —це справа агітатора..., не має права звер­
тати увагу ні на політику, ні на всякі «зовнішні зміни» 
в житті народу, а може лише грунтуватися на «незмінній 
і вічній» расовій відмінності одного народу від іншого, 
...не має права створювати ідеали, повинен лише досліджу­
вати душу, бути натуралістом-метафізиком..., особливо су­
воро забороняється вільному артисту мати що б то не було 
спільне з «реалізмом», до якого відноситься «все мистецт­
во, що існувало до цього часу» (за дуже небагатьма 

геніальними винятками), тому що цей реалізм є «бездо­
ріжжя душі». 

...бідному вільному артистові навіть вибір тем дозво­
ляється дуже невеликий: любов, смерть... і, здається, це 
все». 

Якою вбивчою іронією пройняті ці рядки! І як по-
сучасному звучать вони зараз, кош радянські митці під 
проводом Комуністичної партії ведуть рішучу боротьбу 
проти реакційної буржуазної ідеології, проти абстракціо­
нізму та інших антиреалістичних напрямків загниваючої 
буржуазної культури. 

Аналізуючи процес розвитку мистецтва, поетеса на 
конкретних прикладах переконливо доводить, що театр 
завжди відображав соціальну боротьбу, яка є змістом 
життя класового суспільства. 

Ідейна спрямованість, тенденційність як об'єктивно 
існуюча невід'ємна риса театрального мистецтва і драма­
тургії зокрема, для Лесі Українки була очевидною. 

Проблеми драматургії посідають велике місце у ви­
словлюваннях та статтях Л. Українки. При оцінці україн­
ських театральних труп вона стверджувала, що репертуар 
визначає обличчя того чи іншого театру, його ідейну спря­
мованість, його відповідність загальним цілям сценічного 
мистецтва. 

В кінці XIX і на початку XX ст. в українському про­
фесіональному театрі точиться боротьба за високоідейний 
репертуар. Керівники українського демократичного театру 
Старицький, Садовський, Кропивницький і, особливо, Кар-
пенко-Карий борються за його реалізм, народність. Зна­
менною подією було утвердження в 1897 р. «Товариства 
на паях» — вищої форми театральної організації на той 
час (так само як «Xудожественньш общедоступньш театр» 
в Москві на чолі з Станіславським і Немировичем-Дан-
ченком). Декларація, написана при відкритті цього театру, 
проголошувала війну всім ліквідаторам українського теат­
ру — антрепренерам, які вважали театр засобом власного 
збагачення і розважання публіки, та письменникам, «котрі 
роблять п'єси як попало, аби танці та пісні» і культи­
вують на сцені так звану «малоросійщину» з невід'ємними 
її атрибутами — карикатурним гопаком, горілкою і т. ін. 

Проти такої профанації українського театрального ми­
стецтва єдиним фронтом виступають Карпенко-Карий, Сак-
саганський, Франко, Леся Українка та інші прогресивні 
діячі української культури. 

Л. Українка в листі до матері іронічно пише про ці по­
ширені трупи, які на догоду низьким смакам певної ча­
стини публіки ставили низькопробні «гопакогорілчані» 
п'єси. 

Ідейність драматургії письменниця розуміла не аб­
страктно. Вона вважала, що правдиво відображаючи су­
спільне життя, класову боротьбу, драма повинна нести 
ідею соціального визволення, закликати до боротьби за 
свободу. Цією думкою пронизана доповідь «Новейшая 
общественная драма», зроблена Л. Українкою на засіданні 
«Плеяди», її стаття «Европейская социальная драма конца 
XIX столетия», написана в 1901 р. на замовлення росій­
ського журналу «Жизнь», яка не була надрукована через 
заборону журналу царським урядом. 

Головний принцип цих статей, як і інших критичних 
творів Л. Українки,— аналіз літературних і мистецьких 
явищ у зв'язку з класовою боротьбою, з громадсько-полі­
тичним життям. Вона підкреслює, що драма повинна прав­
диво відображати життя. А оскільки змістом життя 
класового суспільства є класова боротьба, то завдання 
драматурга і полягає насамперед у глибокому і всебічному 
її висвітленні з позицій пролетаріату. Класову боротьбу 
не можна повністю відобразити, не показавши народ — 
рушійну силу історії. Тому письменниця величезну увагу 
приділяє проблемі зображення у драмі трудящих мас. 

Політична тенденційність, за Л. Українкою, означає 
насиченість твору високою ідеєю. У тих драмах, де йдеться 
про боротьбу робітників і капіталістів, драматург повинен 
провести ідею об'єднання пролетарів у міцну організацію 
для спільної боротьби за свої права, за свободу, повинен 
показати перспективи цієї боротьби. 

Поетеса приділяє увагу і художньо-драматичній сто­
роні твору. Ідея не повинна нічим затьмарюватися, ніщо 
не повинно перешкоджати ясному її донесенню. Л. Україн-
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ка виступає проти невмотивованих мелодраматичних та 
водевільних прийомів, проти голої публіцистичності, аб­
страктного моралізаторства, проти зловживання монологами. 
П'єса обов'язково мусить бути сценічною, тому голов­
не в ній — не розмови, а дія. Народні маси драматург по­
винен зображати не схематично, а індивідуалізовано, 
вчинки дійових осіб мають бути психологічно вмотивовани­
ми, логічно випливати з їх характерів. 

Як бачимо, Л. Українка ставила перед драматургією 
надзвичайно високі вимоги. Жоден з творів тодішньої за­
хідної літератури не міг повністю їх задовольнити. Тільки 
в Росії в ті роки з'явились п'єси, що відповідали ідеа­
лам письменниці. В них у високохудожній формі відобра­
жається соціальна боротьба, показуються перспективи роз­
витку суспільства, боротьби робітничого класу, прирече­
ність капіталістичного світу. Це були драматургічні твори 
великого пролетарського письменника, основоположника 
методу соціалістичного реалізму О. М. Горького. Першу 
свою п'єсу «Міщани» Горький створив саме тоді, коли пи­
салася стаття Л. Українки, і в цьому не можна не вбачати 
ще один доказ єдності ідейних інтересів і устремлінь пере­
дових діячів російської й української культури. 

З цих же послідовно вимогливих позицій підходить 
письменниця і до власної драматургічної творчості. Так, 
вона вбачає недолік «Іфігенії в Тавриді» — у наявності 
довгих монологів, що робить п'єсу несценічною. В сценіч­
ній редакції, вважає поетеса, монологи слід скоротити. 

Драматичний твір оживає на сцені. І це добре пам'я­
тала письменниця. Вона не хоче віддавати до друку свою 
першу п'єсу «Блакитна троянда», поки не перевірить її на 
сцені і не виправить невдалі, несценічні місця. 

Вона цікавиться яке враження справила на глядача 
постановка її драматичної мініатюри «Айша та Мохаммед»: 
«Мені дуже приємно було довідатись, що моя мініатюра 
зіграна була добре,— значить таки можливо і на сцені 
ставити такі речі». 

На жаль, за життя письменниці її п'єси майже не ста­
вились на сцені. Проте постановка їх за радянських часів 
доводить, що театральні погляди Л. Українки, втілені на 
практиці, блискуче виправдали себе. Написані в оригі­
нальній свіжій поетичній манері, вони вражають глибиною 
ідейного змісту, силою почуття й інтелекту, сценіч­
ністю. Ось, наприклад, один з найпоетичніших творів ук­
раїнської класичної драматургії — «Лісова пісня». Тут 
гармонійно поєднуються всі елементи синтетичного мисте­
цтва, спрямовані на повне і яскраве втілення ідеї. При 
постановці цієї драми на сцені все повинно бути рівноцінне: 
і мова, і художнє оформлення, і музика. Нема тут ні дов­
гих монологів, ні дешевого мелодраматизму, ні бутафори. 
Інша річ, що деякі постановники, не зумівши вловити тієї 
грані, перехід за яку означає відхід від реалізму, робили 
акцент на видовищі, на казковості. Звідси й невдалі по­
становки, звідси і версія про мниму «несценічність» п'єси. 

Така небезпека скотитись до «бутафорії» особливо 
мала місце в ті часи, коли хвиля етнографізму захлипала 
театр, коли багато українських труп, догоджаючи відста­
лим смакам буржуазної публіки, культивувало на сцені 
всяку «чортовщину» (згадаймо лист Л. Українки до матері 

про трупу Вороного). Тому Л. Українка побоювалася, щоб 
з її «драми-феєрії» не зробили б одну лише феєрію. 
В листі до матері з приводу постановки «Лісової пісні», 
що передбачалася в театрі Садовського, вона пише: «я 
просила..., щоб Садовський в разі серйозних замірів ста­
вити сю річ... не зміняв нічого, не списавшись зі мною,— 
боюся, щоб там чого не «співнили», намагаючись улегшити 
постановку. Я тямлю, що без змін її дуже трудно поста­
вити, але всяким змінам є границя, яку сценічні «рету­
шери» часто переходять. Так само я могла б подати 
поради і щодо костюмів, як я їх собі уявляла; випису­
вати все те в ремарках було б незугарно, бо в сій речі 
і ремарки мають свій «стиль», а не тільки «служебне зна­
чення». Якесь у мене роздвоєне почуття щодо сеї поеми — 
я б і хотіла бачити її на сцені і боюся, не «провалу» бою­
ся, а переміни мрії — в бутафорію». 

Цікаво, що в цьому листі Л. Українка порушує дуже 
важливу проблему спільної праці драматурга і театру — 
проблему, якій в наш час приділяється особлива увага. 

Прагнення поетеси взяти практичну участь у поста­
новці своїх п'єс пояснюється, з одного боку, бажанням 
перевірити їх сценічні якості на практиці і внести відпо­
відні зміни в разі, якщо матимуть місце недоробки чи по­
милки. З другого боку Л. Українка, високоосвічена людина, 
могла роз'яснити акторам ідею, тему п'єси, суть окре­
мих образів та ін. Набувши певний режисерський досвід в 
аматорському театрі, глибоко і всебічно обізнана з сце­
нічним мистецтвом взагалі, вона хотіла б допомогти акто­
рам і в обранні конкретних зображальних засобів. 

Висловлювання Л. Українки з приводу своїх п'єс — це 
справжні глибокі і конкретні режисерські вказівки акто­
рам. 

В листах поетеси можна знайти багато цікавих заува­
жень про сценічне мистецтво. Тут і вимога життєвості, 
правдоподібності акторської гри, вибору реалістичних зо­
бражальних— пластичних та інтонаційних — засобів, і дум­
ки про історичну вірність, правдивість костюмів та декора­
цій і про вірну дикцію, ритм сценічної мови тощо. 

Як бачимо, погляди Л. Українки на акторське ми­
стецтво були послідовними. Вона дотримувалася тієї ж 
точки зору, що й її сучасники Старицький, Кропивни-
цький, Карпенко-Карий, Заньковецька — виразники реалі­
стичних традицій українського демократичного театру. 

І в наші дні полум'яне Лесине слово, ставши надбан­
ням широких народних мас, живе, будить нас до боротьби 
за світле майбутнє всього людства. її драматургічний доро­
бок відігравав і буде відігравати активну роль у розвитку 
українського театрального мистецтва. Кращі п'єси — «Лісо­
ва пісня», «Камінний господар», «У пущі» є високими, 
неповторними самобутніми зразками світової класики і при­
крашають репертуар наших театрів. Зустріч з ними — зав­
жди визначна подія, справжній етап на шляху творчого 
зростання мистецького колективу. 

На жаль, ще й досі повністю не освоєна нашими 
театрами казково багата спадщина письменниці. Будемо 
сподіватися, що допитлива театральна молодь дасть яс­
краве сценічне втілення невмирущих скарбів її драматур­
гічної творчості. 
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СИН Н І Р О Д У 

Зі спогадів про Олександра Довженка 

ВАСИЛЬ КОСТЕНКО 

Гриміли битвами суворі роки Великої Віт­
чизняної війни. Р а д я н с ь к і люди в боях і труді 
показували чудеса героїзму. Невтомно працю­
вали наші к р а щ і митці, прагнучи якомога пов­
ніше і я с к р а в і ш е в ідобразити ратні й трудові 
подвиги своїх батьків , матерів , брат ів , сестер. 
Плоть од плоті свого народу, вони пліч-о-пліч 
з народом боролися за нашу велику і славну пе­
ремогу. 

«Сину, брате мій дорогий, товаришу мій! Н е 
шкодуй нічого для перемоги, визволителю і мес­
нику, з а г а р т о в а н и й у боях, слава тобі!» — це 
слова О л е к с а н д р а Петровича Д о в ж е н к а . У най-
трудніші червневі дні початку війни митець 
впевнено говорив, що ворог буде розгромлений. 
Через рік він у статті «Я бачу перемогу» про­
никливо писав: «. . .Україна ж и в а і житиме , тому 
що не одна вона в бою. Тому що сильна і неви­
черпно б а г а т а вона не тільки л а н а м и своїми, не 
тільки доблестю своїх синів, а й товариством. 

Воїне-укра їнцю! Б р а т е мій! Поглянь , скіль­
ки товаришів прийшло вмирати за тебе, матір 
нашу Укра їну . Скільки брат ів прийшло з Росі ї , 
Казахстану , Узбекистану, Грузії , Вірменії , Азер­
б а й д ж а н у ! 

Л ю б и їх! Д а й їм з а в ж д и відчути свою любов 
і вдячність!» 

Влітку 1943 року мені випало велике щастя 
досить часто зустрічатися з Д о в ж е н к о м . З якою 
палкою вірою говорив митець, що ми неодмінно 
переможемо, з яким благоговінням розпов ідав 
він про непохитну мужність радянського народу. 

Р а з о м з тим О л е к с а н д р Петрович з болем у 
серці з г а д у в а в перші дні війни, коли клятий во­
рог п л ю н д р у в а в рідну укра їнську землю, коли 
у вогні п а л а л и міста й села республіки. Н а з а в ­
жди з а п а м ' я т а л о с я як Д о в ж е н к о у своїй мос­
ковській квартирі на М о ж а й с ь к о м у шосе піді­
йшов до столу, взяв папку з рукописом, подивився 
на неї, потім тихо і повільно с к а з а в к ілька слів, 
переборюючи, мабуть , сильне х в и л ю в а н н я : 

— Ось тут мої думи, мої п е р е ж и в а н н я тих 
літ... Прочитайте , будь л а с к а . 

Н а папці був напис: «Укра їна в огні». 
І справді , в цьому рукопису був вилитий 

біль душі х у д о ж н и к а , т а к само як у його глибо­
ко патріотичних творах «Відступник», «Ніч пе­
ред боєм», « Н а колючому дроті» та інших, що 
вже були на озброєнні у радянських воїнів, 
ї х читали в окопах, їх переказували командири 
бійцям перед боєм. В ці ж дні вийшла невелич­

ка книжечка О л е к с а н д р а Петровича «Не госпо­
д а р ю в а т и німцям на Україні» , в якій він полу­
м'яно говорив: «...І підніметься у весь свій гор­
дий зріст перед здивованим поглядом всього 
світу серед руїн і п о ж а р и щ великий Радянський 
Союз.. . 

. . .Бийте ж , воїни великої радянсько ї сім'ї, 
знищуйте ворога!..» 

* * 
* 

Якось на початку серпня було оголошено, 
що наступного дня вранці групі партійних і ра­
дянських працівників треба бути на аеродромі . 
В призначений час усі з ібралися . П р и ї х а л и та­
кож митці й серед них Д о в ж е н к о . Мені тоді 
вперше довелося побачити Олександра Петрови­
ча у полковницькій формі , яка досить таки пасу-



вала йому; у Москві він з а в ж д и ходив у сірому 
костюмі, легкому світлому плащі , в капелюсі 
і з палицею. Митець був у доброму гуморі, до­
тепно ж а р т у в а в , красиво розповідав про звичай­
ні речі. 

Вилетіли ми з Москви, здається , опівдні, а з 
фронтового аеродрому до села, в якому розмі­
щався штаб Воронезького фронту, їхали маши-. 
нами вже вночі. К о м а н д у в а н н я д у ж е тепло зу­
стріло нас і повідомило, що завтра вдосвіта по­
їдемо ближче до фронту, щоб побачити початок 
великого наступу нашої армі ї . Це , звичайно, всіх 
з б у д о р а ж и л о . К о ж е н розумів , що він буде свід­
ком заключного етапу історичної битви. 

Щ е не розвидніло, коли ми швидко з ібрали­
ся і на кількох м а ш и н а х без світла тихо поїха­
ли полем. Д е с ь за годину почало світати і наші 
машини зупинилися біля висоти, з якої в ідкри­
вався широкий виднокруг. Крім Д о в ж е н к а , тут 
були І. С. Козловський, М. П. Б а ж а н , А. Г. Пет-
рицький та інші діячі культури. Я стояв поруч 
з Олександром Петровичем і бачив, як він хви­
л ю в а в с я . 

Р а п т о м весь горизонт перед нами спалахнув , 
загриміли гармати . Стр іляли прямо перед нами, 
справа і зл іва , стр іляли десь і за нами. З а кіль­
ка хвилин з-за невеликого гайка полетіли вог­
ненні стріли — снаряди «Катюш». Ц е була нова 
і грізна для ворога з б р о я . 

Олександр Петрович надзвичайно зосередже­
но вдивлявся в далину , оповиту вогнем і димом. 
Він часто поправляв к а ш к е т а , міняв положення 
рук, потирав щоки, трохи навіть переходив з 
місця на місце, весь захоплений тим, що відбу­
валось перед його очима. З д а в а л о с ь , кивками 
голови він щось в ідраховує . Д о в ж е н к о потім до­
сить часто з г а д у в а в той ранок — один з епізодів 
грандіозної битви, що стала етапною у Великій 
Вітчизняній війні. 

Пополудні , коли ми д ілилися д у м к а м и про 
все, що бачили, О л е к с а н д р Петрович говорив: 

— Сей день — один з найбільших днів у моє­
му житт і . Картина , яку я бачив сьогодні до схід 
сонця.— одна з найсильніших картин, яку т ільки 
можна уявити. Вона мені д у ж е багато д а л а . Ц е 
я п о к а ж у у фільмі «Укра їна в огні». 

Н а другий чи м о ж е на третій день наша 
група по їхала в танкове з ' єднання генерала 
А. Г. Кравченка , яке вночі м а л о піти в наступ. 
З-під густо наставлених «полукіпків» виглядали 
ж е р л а танкових г а р м а т . П ід цими «копами» си­
діли молоденькі танкісти. Олександр Петрович 
протягом кількох годин ходив від однієї групи 
до другої , розмовляв з б ійцями і оф іцерами . 
Вони спочатку ніяково почували себе перед пол­
ковником, але згодом охоче розпов ідали йому 
свої короткі і прості б іографі ї , говорили про 
рідних, друз ів , про все пережите . Д о в ж е н к о 
д у ж е у в а ж н о все це слухав , вдивлявся в кожну 
рисочку їхніх облич і — як тільки він це міг — 
уміло вів розмову, то розпитуючи, то розпові­
даючи. 
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Непомітно підійшов генерал Кравченко , про­
стий і скромний. О л е к с а н д р Петрович довго з 
ним розмовляв . 

Зустрічі з танк істами генерала Кравченка 
і з самим генералом справили на Д о в ж е н к а ве­
личезне в р а ж е н н я . Ввечері , коли ми довго не 
могли заснути, обговорюючи наші зустрічі з 
танкістами, він пригадував такі детал і , так ці­
каво у з а г а л ь н ю в а в , що нам здавалось , ніби ми 
цього й не бачили і не чули, хоч весь час були 
разом. 

— Я обов 'язково п о к а ж у цих юнаків ,— гово­
рив Олександр Петрович.— Я к щ о їх немає з а р а з 
у моєму сценарії , то вони будуть в картині . По­
к а ж у обов 'язково і генерала Кравченка — цього 
красивого н а щ а д к а Кривоноса й Богуна . 

Він сидів на л іжку , п ід ібравши по-запорі­
зькому під себе ноги, і, захоплюючись , розпові­
дав у ж е про предків генерала Кравченка. . . 

— Та послухайте ,— звертався О л е к с а н д р 
Петрович.— З а в т р а танкісти генерала Кравчен­
ка будуть на Укра їн і . Тепер у ж е битва за 
Укра їну переноситься безпосередньо на укра їн­
ську землю. Я створю фільм про це! 

Д о речі, з а у в а ж у , що Д о в ж е н к о з а в ж д и ро­
зумів битву за Укра їну так , що де б не воюва­
ли радянськ і воїни, на якій ділянці фронту 
вони б не били ворога — все це була битва за 
визволення всієї радянсько ї землі , в тому числі 
й Р а д я н с ь к о ї Укра їни . 

Повертаючись багато раз ів у розмовах до 
танкістів генерала Кравченка , Д о в ж е н к о гово­
рив: 

— А пригадуєте б ілявого юнака з Горького? 
А пригадуєте. . . І він н а з и в а в десятки пр ізвищ 
та імен.— Яка молодь! Яка це тема! Солдати 
всіх народів нашої великої кра їни під команду­
ванням селянського сина з села Сулимівки на 
Полтавщині ідуть у бій проти нашого спільного 
ворога. Ось вони, мої герої фільму «Битва за 
нашу Р а д я н с ь к у Укра їну» . 

В ті дні Олександр Петрович з винятковою 
енергією з б и р а в і у з а г а л ь н ю в а в матер іал для 
своїх майбутніх сценар і їв і фільмів . 

* * 
* 

В середині серпня ми пере їхали на нове міс­
це, в с. Мал і Проходи під Харковом. Ц е вже 
був інший — Степовий фронт. Тут, як к а ж у т ь , 
нашого полку прибуло. Н а запрошення Микити 
Сергійовича Хрущова сюди приїхали П. Г. Ти­
чина, М. Т. Рильський, Ю. І. Яновський, Л . А. Бу-
лаховський, а ще згодом — О. В. Лепешинська , 
М. І. Литвиненко-Вольгемут , І. С. П а т о р ж и н -
ський та інші. Шановн і академіки тут в досить 
незвичних умовах п р а ц ю в а л и над новим право­
писом укра їнської мови, а видатні майстри сце­
ни готували великий концерт д л я харк ів ' ян . 

Протягом двох тижнів перебування в М а л и х 
Проходах м а й ж е щодня мені доводилось бути 
разом з Д о в ж е н к о м у визволених районах Хар-
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ківщини. Олександр Петрович сердечно роз­
мовляв з робітниками, колгоспниками, інтелі­
генцією, розпитував про те, що в ідбувалось на 
окупованій території . Він любив і умів розпові­
дати, але в ті дні б ільше слухав . 

Ввечері , коли ми повертались у Малі Прохо­
ди до нашої хати, О л е к с а н д р Петрович зн імав 
свій кітель, з а с у к у в а в рукави білої сорочки, сі­
дав за стіл і д ілився в р а ж е н н я м и . 

Д и в л ю с ь , бувало , на цю неповторно красиву 
постать, в його ясні, з ледве помітною втомою 
очі, вслухаюсь у його м'який і виразний голос 
і бачу — то батька великого сімейства, який сі­
дає за стіл, щоб мудро повчати дітей своїх, то 
сад івника , який тільки-но посадив яблуню.. . Він 
міг взяти пензель і н а м а л ю в а т и портрет генера­
ла Кравченка або покласти перед собою аркуш 
паперу і написати слова : 

«Коли стихне грім останнього пострілу 
і аероплани начертають в небесах слово «мир» 
всіма мовами; коли не повернеться додому така 
сила дорогих і любимих; коли мільйони людей 
повернуться не в домівки, а на попелища і, ози­
раючись, не впізнають ні вулиць, ні сіл, ні міст 
своїх і не знайдуть у ж е ніколи тих, до кого по­
ривалися їхні серця,— лише тоді побачить люд­
ство, який ж е страшний ш л я х воно пройшло, 
в яку безодню невимовних с т р а ж д а н ь , злиднів , 
горя й безповоротних втрат ввергнув його під­
лий отаман німецького войовничого імперіаліз­
му Гітлер». 

Іноді Олександру Петровичу ночі не виста­
чало, щоб продумати і в ід ібрати з безлічі факт ів 
найістотніші, з яких можна було робити ескізи 
майбутніх картин, творити образи героїв. 

— Які руїни! Скільки знищено матеріальних 
цінностей,— говорив він тихо, ніби сам з со­
бою,— а головне — людської творчої енергії , що 
створила ці цінності. 

О л е к с а н д р Петрович, поправляючи гніт гасо­
вої лампи , виходив з-за столу, ходив босий по 
долівці , встеленій лепехою і полином. Роздуму­
ючи, він повільно вів мову дал і . 

— Які с т р а ж д а н н я людей! Ви помітили,— 
звертався він до своїх співрозмовників ,— що 
старі люди, які л ю б л я т ь і уміють ж а р т у в а т и , 
стали скупі на слово, а сердешні матері сто­
милися в ж е плакати за дітьми, яких з а гнали 
в рабство . 

З а в ж д и щирий в д у м к а х і д ілах , Олександр 
Петрович так близько б р а в усе до серця, так 
в а ж к о п е р е ж и в а в горе народне , так с т р а ж д а в , 
як т ільки може сприймати і переживати вірний 
син народу . Він д ілив з своїм народом і радість 
і горе. 

— Я вам с к а ж у , — говорив він тоді,— що в 
ці дні я переконався в н а й в а ж л и в і ш о м у , в най­
головнішому. Я переконався , що люди, які пе­
р е ж и в а л и в а ж к і часи окупаці ї , зберегли непо­
хитну віру в нашу справу — в радянський л а д , 
в соціал ізм, вони — я б с к а з а в — дали з р а з о к 
тверезості : зуміли відділити п р а в д у від неправ­
ди, не повірили ф а л ь ш и в к а м окупантів і підлій 
брехні в ідщепенців з табору укра їнських бур­
ж у а з н и х націоналіст ів . 

- Те, що вже зробила наша армія ,— рап­
том голосно і швидко заговорив Олександр Пет­
рович, с ідаючи за стіл,— це гідне того, щоб в 
кожному місті, в кожному селі, а можливо і на 
перехрестях польових доріг і на степових моги-
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лах стояли знаки почесті героям, які врятували 
народ від фашистських л ю д о ж е р і в . 

Він з такою теплотою, з такою любов 'ю зав ­
ж д и говорив про рядових бійців, про енергійних 
офіцерів і мудрих генералів , як тільки могла го­
ворити людина , що б е з м е ж н о л ю б и л а свій 
народ. 

* * 
У знаменний день визволення радянськими 

військами Харкова група керівних партійних 
і радянських працівників республіки прибула у 
місто. В цій групі був і Д о в ж е н к о . 

Харк ів ' яни великими юрбами стояли на вули­
цях, схвильовані , радісні . Всі просили розказа ­
ти, де проходить фронт, як були розгромлені ні­
мецькі війська на Волзі й за Б ілгородом і т. д. 
Товариші розповідали л ю д я м велику правду . 
З однією групою харків 'ян р о з м о в л я в Д о в ж е н ­
ко. Він с к а з а в коротко про події останніх міся­
ців, д у ж е яскраво й переконливо говорив про 
неминучий повний розгром г ітлерівських пол­
чищ. 

В центрі міста я зустрівся з групою молоді . 
Сюди підійшов т а к о ж О л е к с а н д р Петрович. 
С а м е у цей час дівчина розпов ідала , як вона 
з а л и ш и л а с ь у місті, бо не могла евакуюватись 
через хвору мат ір . Слухаючи дівчину, О л е к с а н д р 
Петрович д у ж е хвилювався . Я в ідрекомендував 
Д о в ж е н к а своїм сп іврозмовникам. Молоді люди, 
які до війни вчились у середніх школах і знали 
його фільми, особливо « Щ о р с а » , були вельми 
зворушені таким знайомством. 

— Яка прекрасна молодь ,— говорив Олек­
сандр Петрович, коли ми ввечері повертались 
у М а л і Проходи,— бачите, як правильно вони 
говорять про події, яку зр іл ість виявляють . Ц е 
нас,— він подивився мені у вічі,— багато до чо­
го зобов 'язує . 

* * 
* 

6 листопада , напередодні 26-ї річниці Вели­
кої Ж о в т н е в о ї соціалістичної революції , наша 
армія вибила німців з Києва . У фотографіях 
і к інокадрах навіки з а ф і к с о в а н о незабутні , хви­
люючі зустрічі киян з дорогим Микитою Сер­
гійовичем Хрущовим. Р а з о м з в ірним ленінцем 
того ж дня до столиці Укра їни прибула група 
діячів укра їнської культури. 

Машини повільно посувались по нерівній до­
ріжці серед страшних руїн Х р е щ а т и к а . Н а ву­
лиці Леніна машини зупинились , і О л е к с а н д р 
Петрович пішов у будинок. Тут з а л и ш а л и с ь 
його старі батьки. . . Близьк і йому люди знали , 
як часто він з г а д у в а в батька й мат ір , як його 
турбувала їхня доля . А що тепер? Судячи з то­

го, яким пригніченим він повернувся , нічого 
приємного не було. Мовчки всі сіли в машини 
і рушили по Володимирській вулиці , в бік уні­
верситету, який виднівся в диму і полум' ї . 

Безсмертний Кобзар дивився з високого п'є­
десталу суворо і разом з тим лаг ідно . Перед 
ним стояли Хрущов, Ватутін , Д о в ж е н к о . . . Вели­
кому синові укра їнського народу в цю історич­
ну хвилину прийшли вклонитися видатний дер­
ж а в н и й діяч, який так багато зробив добра д л я 
укра їнського народу, славетний полководець , 
під к о м а н д у в а н н я м якого радянськ і війська ви­
зволяли з фашистської неволі нашу землю, ви­
значний художник , що п р и м н о ж и в славу нашо­
го мистецтва. 

Ц е був незабутній момент! 
Сьомого, Восьмого листопада і в наступні 

дні ми з Д о в ж е н к о м багато ходили по місту. 
Він розпов ідав історію багатьох будинків , зу­
пинявся біля красивих дерев , гладив стовбури 
каштан ів і лип, мріяв про красу оновленого 
Києва з архітектурними а н с а м б л я м и , з ц ікави­
ми спорудами — про такий Київ , яким він став 
у наші дні . 

* * 
* 

Влітку й восени 1943 року, коли н а ш а геро­
їчна армія повсюдно л а м а л а запеклий опір во­
рога і гнала його на зах ід , великий художник 
і полум 'яний патріот О л е к с а н д р Петрович Д о в ­
ж е н к о був весь час в центрі подій. Він все ж а ­
дібно вбирав у себе і виношував , щоб втілити 
потім в о б р а з а х героїв своїх майбутніх повістей 
і ф ільмів . Митець зокрема п р а ц ю в а в над сцена­
рієм «Укра їна в огні», думаючи, як він розпові­
д а в , про нові образи , змінюючи р я д положень 
першого варіанту, щоб я к н а й п р а в д и в і ш е відобра­
зити події. 

Н а ж а л ь , багатьом з а д у м а м Д о в ж е н к а не 
судилося здійснитися! У ж е тоді хтось, користую­
чись добротою і дов ірливістю автора і нехтуючи 
елементарною етикою, т л у м а ч и в його роздуми 
як якусь нездорову тенденцію, щоб вибити митця 
з л а в активних бійців. 

Коли в останні роки обставини зовсім змі­
нилися, і О л е к с а н д р Петрович знову п р а ц ю в а в 
в повну міру своїх сил і могутнього таланту , 
він створив ряд надзвичайно сильних л ітератур­
них творів . Він з а в е р ш и в і свій новий твір про 
війну — «Повість полум 'яних літ», що є гідним 
пам 'ятником безсмертним радянським во їнам. 
В цьому творі ми бачимо Д о в ж е н к а таким, 
яким він був — він любив чесних і добрих .лю­
дей, ненавидів підлих зрадник ів , він був вірним 
сином радянського народу . 



В Р О К И 
В І Й Н И І М И Р У 

ПАВЛО ПОСУ ДОВСЬКИи 

П о с т а н о в н и к м а й ж е ста в и с т а в , в и х о в а т е л ь б а г а т ь о х 
а к т о р і в і р е ж и с е р і в , а в т о р з м і с т о в н и х с т а т е й з п и т а н ь 
т е а т р а л ь н о г о м и с т е ц т в а , н е в т о м н и й г р о м а д с ь к и й д іяч — 
т а к и м ми з н а є м о н а р о д н о г о а р т и с т а У к р а ї н с ь к о ї Р С Р Б е 
н е д и к т а Н а у м о в и ч а Н о р д а . 

В ю н а ц ь к і роки Б . Н о р д з а х о п л ю є т ь с я ж и в о п и с о м , 
вчиться в студ і ї О. М у р а ш к а . А л е п о т я г д о сцени б у в 
т а к и й в е л и к и й , щ о ю н а к в и р і ш и в н а з а в ж д и з в ' я з а т и своє . 
ж и т т я з т е а т р о м . 

С п о ч а т к у п р о ф е с і я м и т ц я з д а в а л а с я йому л е г к о ю . В в а ­
ж а ю ч и себе з р і л и м а р т и с т о м , він г р а є невеличк і ролі в 
т е а т р а х Б е р г о н ь є , С о л о в ц о в с ь к о м у , в трупі М. С а д о в -
ського . П і з н і ш е в с т у п а є д о т е а т р у - с т у д і ї « К у л ь т у р л і г а » , а 
з 1923 р о к у вчиться у М о с к о в с ь к о м у т е а т р а л ь н о м у інсти­
туті . Т у т Б . Н о р д в и я в л я є д е д а л і з р о с т а ю ч и й інтерес д о 
р е ж и с у р и , п р а г н е б у т и не т ільки т в о р ц е м о к р е м и х о б р а з і в , 
а л е й с т а в и т и с п е к т а к л і . П і с л я з а к і н ч е н н я н а в ч а н н я пра­
цює а к т о р о м і р е ж и с е р о м М і н с ь к о г о т е а т р у « Б є л г о с є т а » , а 
потім — р е ж и с е р о м М Х А Т у - 1 1 , з а с т у п н и к о м х у д о ж н ь о г о 
к е р і в н и к а К и ї в с ь к о г о рос ійського д р а м а т и ч н о г о т е а т р у , 
х у д о ж н і м к е р і в н и к о м М о с к о в с ь к о г о Ц е н т р а л ь н о г о Т Ю Г у . 
З а с в о ї в ш и реал і стичн і т р а д и ц і ї М Х А Т у , він с т в о р ю є ви­
с т а в и , як і с п р а в л я л и на г л я д а ч а н е з а б у т н є в р а ж е н н я . 
Н а й к р а щ і с е р е д них « Д і т и сонця» М. Г о р ь к о г о , « Р і д н и й 
д ім» Б . Р о м а ш о в а , « Б л а г о ч е с т и в а М а р т а » Т ірсо д е М о л і н а . 
та інші . 

Р е ж и с е р с т о я в на пороз і т в о р ч о г о з л ь о т у . 
К о л и п о ч а л а с я в ійна Б . Н о р д о ч о л ю в а в т е а т р К и ї в ­

ського в і й с ь к о в о г о о к р у г у . В ці т я ж к і роки він не з н а в 
втоми , г о т у в а в нові в и с т а в и , в і д н о в л я в п о с т а н о в к и , зд ійс ­
нені щ е д о в ійни. У б а г а т ь о х в и п а д к а х т е а т р у д о в о д и л о с ь 
в и с т у п а т и п о б л и з у л ін і ї ф р о н т у . Т в о р ч а в и н а х і д л и в і с т ь 
х у д о ж н ь о г о к е р і в н и к а д о п о м а г а л а а к т о р а м н а т х н е н н о й 
п р о н и к л и в о г р а т и на сцені . В ж е в перші місяці в ійни вони 
п о н а д сто р а з і в в и с т у п и л и п е р е д б і й ц я м и та о ф і ц е р а м и 
Р а д я н с ь к о ї А р м і ї . В ті дні з а г и н у л и м а й ж е всі декорац і ї , 
к о с т ю м и , не п о щ а с т и л о з б е р е г т и і рекв і зит . Т е а т р б у в з м у 
шений в с к р у т н и х у м о в а х в и г о т о в л я т и нове о ф о р м л е н н я 
а л е це не з а в а д и л о його безпереб ійн ій робот і . 

Б . Н о р д і в цей час готує нові п о с т а н о в к и . Утвер ­
д ж е н н я п е р е д о в о г о в стратег і ї й т а к т и ц і в е д е н н я війни 
п е р е к о н л и в о п р о з в у ч а л о у п'єсі О. К о р н і й ч у к а « Ф р о н т » . 
П а т р і о т и з м н а ш о г о н а р о д у в боротьб і з в о р о г о м оспіву­
в а л и « Р у с ь к і л ю д и » , « Ж д и мене» К. С і м о н о в а , « Н а в а л а » 
Л . Л е о н о в а . П р о с л а в н і бойові т р а д и ц і ї р о з п о в і д а л и « П а р ­
х о м е н к о » Вс . І в а н о в а , « П о л к о в о д е ц ь С у в о р о в » І. Б а х т е -
р є в а й О. Р а з у м о в с ь к о г о , «Ключі Б е р л і н а » К- Ф і н н а , « З у ­
стріч у т е м р я в і » Ф. К н о р р е . П о р у ч з ц и м и т в о р а м и т е а т р 
с т а в и т ь О. О с т р о в с ь к о г о , Л о п е д е Вега . 

У с п і в д р у ж н о с т і з п и с ь м е н н и к о м О. Б е з и м е н с ь к и м ре­
ж и с е р п і д г о т у в а в т е м а т и ч н у п р о г р а м у з о д н о а к т н и х п 'єс , 
скетч ів т а к у п л е т і в , п р и с в я ч е н у п о д і я м В е л и к о ї В і т ч и з н я ­
ної в ійни. Він п е р ш и м на у к р а ї н с ь к і й сцені п о с т а в и в « П а р ­
т и з а н і в в с т е п а х У к р а ї н и » О . К о р н і й ч у к а , « П о ч а т о к битви» 
Л . П е р в о м а й с ь к о г о , « С т а л і и г р а д ц і » Ю . Ч е п у р і н а , « Д з в о н и 
А м б у а з а » О. Б о р щ а г і в с ь к о г о . В цих у м о в а х були розроб­
лені нові п р и й о м и о р г а н і з а ц і ї вистави , п о - н о в о м у вир ішено 
п р о б л е м у о с в і т л е н н я , п е р е с т а н о в к и д е к о р а ц і й , з а с т о с у в а н н я 
к о с т ю м і в , р е к в і з и т у й гриму . П р а к т и к а к е р о в а н о г о Б . Н о р ­
д о м т е а т р у с т а л а п о в ч а л ь н и м п р и к л а д о м д л я б а г а т ь о х 
т е а т р а л ь н и х к о л е к т и в і в . 

— Н е з в а ж а ю ч и на в ідсутн ість н а л е ж н и х у м о в , — ствер ­
д ж у в а в Н о р д , — т р е б а г р а т и р е а л і с т и ч н о , п е р е к о н " і і в о . 
. . .Якби у а к т о р а не б у л о п р а г н е н н я д о п р а в д и , я к щ о б він 

не о ч и щ а в с я в ід ш т а м п і в , це б у л о б з а г и б е л л ю театру . 
Т р е б а с к а з а т и , щ о це п о ч у т т я п р а в д и в и х о в у в а л о с ь всіма 
о б с т а в и н а м и н а ш о ї р о б о т и . А д ж е т а м , д е ми г р а л и , не 
б у л о ні р а м п и , ні ш т у ч н о г о осв і тлення , ні д е к о р а ц і й . 
К о с т ю м и б у л и п р и м і т и в н і . Д о того ж , г л я д а ч с и д і в безпо­
с е р е д н ь о п е р е д т о б о ю . Т о м у , коли а к т о р в е д е д і а л о г , не 
м о ж н а «т ільки г р а т и » , н е о б х і д н о усе робити п о - с п р а в ж н ь о ­
му.. . Ж о д н о ї ф а л ь ш и в о ї нотки д о п у с к а т и не м о ж н а — її в 
ц ю ж м и т ь з а п р и м і т я т ь » . 

Д і я л ь н і с т ь т е а т р у К и ї в с ь к о г о в ійськового о к р у г у в 
роки В е л и к о ї В і т ч и з я н о ї в ійни є п р и к л а д о м с а м о в і д д а н о ї 
праці м и т ц і в , ї х н ь о г о с л у ж і н н я н а р о д о в і . 

П і с л я в ійни Б . Н о р д п о с т а в и в « М о л о д у г в а р д і ю » , 
« Ю л і у с а Ф у ч і к а » , « З м о в у приречених» та « Б е з вини вин­
н і » — у К и ї в с ь к о м у т е а т р і ім. І. Ф р а н к а , « Д і т и с о н ц я » т а 
« Р о м е о і Д ж у л ь є т т у » — у т е а т р і ім. Л . У к р а ї н к и , « Л ю б о в 
на св ітанн і» , « Т р е т ю п а т е т и ч н у » , « Є г о р а Б у л и ч о в а т а ін­
ш и х » — у Х а р к і в с ь к о м у ім. Т. Ш е в ч е н к а . 

Р е ж и с е р щ и р о л ю б и т ь і глибоко р о з у м і є д р а м а т и ч н і 
твори О. К о р н і й ч у к а . В и с т а в у К и ї в с ь к о г о т е а т р у 
ім. І. Ф р а н к а « М а к а р Д і б р о в а » він з д і й с н и в р а з о м з Гна­
т о м Ю р о ю . Г л и б о к о з а к о х а н и й в ч у д о в и й т а л а н т А. Б у ч -
ми Б . Н о р д з о б р а ж у є п р о с л а в л е н о г о а р т и с т а в ролі М а к а р а 
на полотн і . З г о д о м він с т а в и т ь « Ч о м у п о с м і х а л и с я зорі» , 
« Н а д Д н і п р о м » у Х а р к і в с ь к о м у театр і ім. Т. Г. Ш е в ч е н к а . 

Р е ж и с е р а з а х о п и л а о р и г і н а л ь н а ф о р м а п о б у д о в и п'єси 
« Н а д Д н і п р о м » . В т і л ю ю ч и на сцені з а д у м а в т о р а , він 
п і д г о т у в а в с п е к т а к л ь , щ о я в л я є с о б о ю низку я с к р а в и х , 
м и с т е ц ь к и д о с к о н а л и х еп і зод ів . Р о з к р и в а ю ч и в з а є м о з в ' я з о к 
м і ж д ійовими о с о б а м и , т о п к о р о з в ' я з у ю ч и к о н ф л і к т н і су­
тички г е р о ї в , в и к р и в а ю ч и н е г а т и в н и х п е р с о н а ж і в ( а ж д о 
г р о т е с к у ) Б . Н о р д с п р я м о в у є у в а г у на з а с у д ж е н н я недол і ­
ків в л ю д и н і , я к а м у с и т ь з в і л ь н и т и с я в ід усього* щ о з а в а ­
ж а є їй чесно ж и т и і п р а ц ю в а т и на користь с у с п і л ь с т в а . 

З н а т х н е н н я м п р а ц ю є Б . Н о р д н а д сцен ічним вт ілен­
ням т в о р і в рос ійсько ї к л а с и к и ( « Р е в і з о р » М . Гоголя , 
« Л и х о з р о з у м у » О. Г р и б о є д о в а , «Тепленьке місце» і «Л іс» 
О . О с т р о в с ь к о г о ) , н а д в и д а т н и м и т в о р а м и з а р у б і ж н о ї д р а ­
м а т у р г і ї ( « Г а м л е т » В. Ш е к с п і р а , «Скупий» Ж . М о л ь є р а , 
«Учень д и я в о л а » Б . Ш о у ) . 

Сьогодн і г о л о в н и й р е ж и с е р Х а р к і в с ь к о г о А к а д е м і ч н о г о 
т е а т р у ім. Т. Г. Ш е в ч е н к а , п р о ф е с о р т е а т р а л ь н о г о інсти­
туту Б . Н о р д в і д д а є б а г а т о сил і енерг і ї с т в о р е н н ю нового 
р е п е р т у а р у , в и х о в а н н ю а к т о р і в , у д о с к о н а л е н н ю їх сценіч­
ної м а й с т е р н о с т і , п ідготовц і к а д р і в . 60 рок ів ж и т т я і 
40 років його м и с т е ц ь к о ї д і яльност і — це ш л я х н е в т о м н о ї 
праці і з в е р ш е н ь . 

Фрагмент ескізу мізансцени Б. Норда до вистави 
«Макар Діброва». 
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0. С. П А Щ Е Н К А 

П о м е р О л е к с а н д р С о ф р о н о в и ч П а ї ц е н к о . Г ірким б о л е м 
в і д г у к н у л а с я ц я сумна зв і стка в с е р ц я х д іяч ів у к р а ї н с ь к о г о 
м и с т е ц т в а , його численних л ю б и т е л і в і ш а н у в а л ь н и к і в . 
Х у д о ж н я к у л ь т у р а в т р а т и л а в и з н а ч н о г о м а й с т р а г р а ф і к и , 
чуйного п е д а г о г а , а к т и в н о г о г р о м а д с ь к о г о д і я ч а . 

О л е к с а н д р С о ф р о н о в и ч п р и й ш о в у п р о ф е с і о н а л ь н е ми­
с т е ц т в о з с а м о д і я л ь н о г о . Творчий ш л я х його х а р а к т е р н и й 
д л я б а г а т ь о х р а д я н с ь к и х митц ів . Син с е л я н и н а з села Л у к а 
на Вінниччині , він ю н а к о м з а в і д у в а в с ільським к л у б о м , 
в и п у с к а в стінні г а зети , м а л ю в а в п л а к а т и і т е а т р а л ь н і д е к о ­
раці ї . Т а к д і с т а л о своє п е р ш е п р а к т и ч н е в и я в л е н н я його з а ­
х о п л е н н я м и с т е ц т в о м . А в 1927 році за п у т і в к о ю к о м с о м о л у 
П а ї ц е н к о в с т у п и в д о К и ї в с ь к о г о х у д о ж н ь о г о інституту . 

В ідтод і я к 1937 р о к у на х у д о ж н і й в и с т а в ц і « К в і т у ч а 
соц іал істична У к р а ї н а » з ' я в и л и с я перші к о л ь о р о в і л і н о г р а ­
вюри П а щ е н к а , все його т в о р ч е ж и т т я б у л о з в ' я з а н е з р о з ­
в и т к о м і р о з к в і т о м у к р а ї н с ь к о ї с т а н к о в о ї г р а ф і к и . 

У к о ж н о г о м и т ц я є с в о я у л ю б л е н а т е м а , в як ій най­
п о в н і ш е в и я в л я ю т ь с я його т в о р ч а і н д и в і д у а л ь н і с т ь , п о г л я ­
ди на ж и т т я , хист і м а й с т е р н і с т ь . У П а щ е н к а то б у л а т е м а 
краси у к р а ї н с ь к о ї п р и р о д и , п е р е т в о р ю в а н о ї п р а ц е ю р а д я н ­
ських л ю д е й . Н а с а м п е р е д вона р о з к р и л а с я в його г р а в ю ­
р а х з « К и ї в с ь к о ї сюїти» , н а д я к о ю він п р а ц ю в а в усе ж и т т я . 
М а л ь о в н и ч і к у т к и К и є в а — тінисті п а р к и , неозор і д а л і , щ о 
в і д к р и в а ю т ь с я з п р и д н і п р о в с ь к и х схил ів , ш и р о к і св ітлі 
вулиці , дорогоц інн і п а м ' я т к и у к р а ї н с ь к о ї с т а р о д а в н ь о ї арх і ­
т е к т у р и — усе , бе з чого ми не м о ж е м о у я в и т и собі ки їв ­
ський к р а є в и д , П а щ е н к о в і д т в о р ю в а в поетично , з т о н к и м 
д е к о р а т и в н и м чуттям і глибоким р о з у м і н н я м н а ц і о н а л ь н и х 
о с о б л и в о с т е й п е й з а ж у . 

Х у д о ж н и к з гостро р о з в и н е н и м п о ч у т т я м сучасност і , 
він вмів п е р е д а т и в п е й з а ж і н а й п о т а є м н і ш і , а г о л о в н е — 
сьогодн ішні д у м к и н а р о д у . Т а к , п ісля в и з в о л е н н я К и є в а 
в ід ф а ш и с т с ь к и х з а г а р б н и к і в у к ількох е с т а м п а х « К и ї в с ь к о ї 
сюїти» та в а л ь б о м і « К и є в о - П е ч е р с ь к а л а в р а » (1945 р.) 
м и т е ц ь в и с л о в и в гнів р а д я н с ь к и х л ю д е й проти г і тлер ів ­
ських в а р в а р і в , як і з а в д а л и т я ж к и х ру їн столиці У к р а ї н и . 
Та н е з а б а р о м в його творчост і з а з в у ч а л а н о в а , н а в і я н а 
п і с л я в о є н н и м ж и т т я м м е л о д і я мирно ї т в о р ч о ї п р а ц і . В о н а 
в и л и л а с я в сері ї л і н о г р а в ю р та о ф о р т і в : « В і д б у д о в а Д н і -
прогесу» (1945—1946 р р . ) , « С у д н о р е м о н т н и й з а в о д на 
Д н і п р і » (1950 р . ) , « К и ї в — Д н і п р о » (1951 р . ) . 

Т у т сл ід с к а з а т и п р о з н а ч н и й внесок О л е к с а н д р а С о ф -
роновича в р о з в и т о к у к р а ї н с ь к о г о і н д у с т р і а л ь н о г о п е й з а ж у . 
С а м е його з у с и л л я м з а в д я ч у є м о ми тим , щ о цей в а ж л и в и й 
ж а н р посів в у к р а ї н с ь к і й станков ій г р а ф і ц і г ідне місце . 
З в е р н у в ш и с ь д о і н д у с т р і а л ь н о г о п е й з а ж у в п е р ш і дн і п і сля ­
воєнно ї в і д б у д о в и , П а щ е н к о д о о с т а н н ь о г о ч а с у л и ш а в с я 
в ірним с в о є м у з а х о п л е н н ю . В н а с л і д о к цього з ' я в и л и с ь його 
ш и р о к о в ідомі л і н о г р а в ю р и з серії « Н а р о д ж е н н я К р е м е н ­
чуцько ї Г Е С » (1958—1959 р р . ) . 

Н а г л а с м е р т ь п е р е ш к о д и л а х у д о ж н и к о в і з д і й с н и т и но­
вий к а п і т а л ь н и й з а д у м — с т в о р и т и в сері ї л і н о г р а в ю р ми­
стецьку х р о н і к у б у д і в н и ц т в а К и ї в с ь к о ї к о м с о м о л ь с ь к о ї 
Г Е С . П е р ш і чотири е с т а м п и цієї сері ї е к с п о н у ю т ь с я на 
Р е с п у б л і к а н с ь к і й х у д о ж н і й в и с т а в ц і 1963 р о к у . В о н и с в і д ­
чать , щ о О. П а щ е н к о н а п о л е г л и в о ш у к а в і з н а х о д и в нові 
й нові мистецьк і реал істичн і з а с о б и д л я поетичного в і д т в о ­
р е н н я епічної величі р а д я н с ь к о г о і н д у с т р і а л ь н о г о к р а є в и д у . 

Та т в о р ч і с т ь м и т ц я не о б м е ж у є т ь с я п е й з а ж е м . В ін з а в ­
ж д и робив те , чого в и м а г а в н а р о д , час , р о б и в н а т х н е н н о 
і м а й с т е р н о . В роки В е л и к о ї В і т ч и з н я н о ї в ійни в з я в у ч а с т ь 
у конкурсі н а проект о р д е н а Б о г д а н а Х м е л ь н и ц ь к о г о і с а м е 
за його, П а щ е н к а , е с к і з а м и к а р б у є т ь с я цей р а д я н с ь к и й 
бойовий о р д е н . У п і с л я в о є н н и й ч а с О л е к с а н д р С о ф р о н о в и ч 
с т в о р и в у с т а н к о в і й г р а ф і ц і р я д т е м а т и ч н и х к о м п о з и ц і й , і 
з о к р е м а а л ь б о м к о л ь о р о в и х л і н о г р а в ю р «У м е т а л у р г і в 
П р и д н і п р о в ' я » (1952 р . ) . 

Б а г а т о сил та енерг і ї в і д д а в він педагог ічн ій д і я л ь ­
ності — як п р о ф е с о р і кер івник майстерн і с т а н к о в о ї г р а ф і к и 
К и ї в с ь к о г о д е р ж а в н о г о х у д о ж н ь о г о інституту , а з 1955 р о ­
к у — і як його р е к т о р . О . П а щ е н к о в и х о в а в ц і л у п л е я д у 
т а л а н о в и т и х г р а ф і к і в , с е р е д я к и х так і в ідомі м а й с т р и , я к 
І. С е л і в а н о в , О. Д а н ч е н к о , В . П а н ф і л о в , Г. Г інзбург , 
О. Ф і щ е н к о та ін. Учні О л е к с а н д р а С о ф р о н о в и ч а п р а ­
ц ю ю т ь не л и ш е на У к р а ї н і : о д н и м з п р о в і д н и х м а й с т р і в 
м о л д а в с ь к о ї г р а ф і к и с т а в Серг ій Т у х а р , а з е р б а й д ж а н с ь к е 
м и с т е ц т в о з б а г а ч у є А л т а й Г а д ж і є в . . . 

Ми з н а л и П а щ е н к а і я к х у д о ж н ь о г о к р и т и к а , й о г о 
статт і , виступи з п и т а н ь мистецько ї освіти, о г л я д и х у д о ж ­
ніх в и с т а в о к з а в ж д и були г л и б о к о парт ійн і , п р и н ц и п о в і , 
пройнят і п і к л у в а н н я м про усп ішний р о з в и т о к м и с т е ц т в а 
соц іал і стичного р е а л і з м у , н е п р и м и р е н н і с т ю д о б у д ь - я к и х 
ідейних з б о ч е н ь . 

Як с п р а в ж н і й р а д я н с ь к и й х у д о ж н и к , П а щ е н к о не мис­
л и в собі ж и т т я без а к т и в н о ї г р о м а д с ь к о ї д і я л ь н о с т і . Б а г а т о 
рок ів він п р а ц ю в а в з а с т у п н и к о м голови К о м і т е т у р. с п р а в а х 
м и с т е ц т в У Р С Р , з г о д о м ч л е н о м колег і ї — г о л о в о ю х у д о ж ­
ньої р а д и по о б р а з о т в о р ч о м у мистецтву М і н і с т е р с т в а к у л ь ­
тури У Р С Р . Він незмінно о б и р а в с я д о кер івних о р г а н і в 
Сп ілки х у д о ж н и к і в С Р С Р . П а щ е н к о б у в з 1955 р о к у чле -
н о м - к о р е с п о н д е н т о м А к а д е м і ї мистецтв С Р С Р , а з д н я з а ­
с н у в а н н я ж у р н а л у « М и с т е ц т в о » членом його р е д а к ц і й н о ї 
колег і ї . 

О л е к с а н д р С о ф р о н о в и ч п о м е р у розкв іт і сил і т а л а н т у , 
не з р о б и в ш и всього , щ о міг. А л е те , щ о він встиг д а т и 
н а р о д о в і , н а р о д оц інив г ідно і в і д з н а ч и в щ е д р о . П а щ е н к о 
б у в удостоєний високих почесних з в а н ь : у 1943 році — за ­
с л у ж е н о г о д і я ч а м и с т е ц т в У Р С Р , у 1960 році — н а р о д н о г о 
х у д о ж н и к а У Р С Р ; б у в н а г о р о д ж е н и й о р д е н о м Л е н і н а , ор ­
д е н а м и Т р у д о в о г о Ч е р в о н о г о П р а п о р а , « З н а к п о ш а н и » та 
м е д а л я м и . 

С в і т л а п а м ' я т ь про О л е к с а н д р а С о ф р о н о в и ч а П а щ е н к а 
з а в ж д и ж и т и м е в н а ш и х с е р ц я х . 



Х Р О Н І К А 

Т р а в н е в а О д е с а з у с т р і л а учасник ів 
в и ї з н о г о П л е н у м у П р а в л і н н я Спілки 
к о м п о з и т о р і в У к р а ї н и — гостей з 
М о с к в и і з б р а т н і х республ ік весня­
ними к в і т а м и , л а с к а в и м сонцем. 

С к і л ь к и с л а в н и х імен митців , чий 
т в о р ч и й д а р в и з р і в б іля Ч о р н о г о 
м о р я , в п и с а н о в історію в і тчизняно ї 
к у л ь т у р и ! Н а м а р м у р о в и х д о ш к а х в 
к о н ц е р т н о м у з а л і к о н с е р в а т о р і ї іме­
ні А. В . Н е ж д а н о в о ї вир і зьблен і прі­
з в и щ а Д . О й с т р а х а , Е. Г ілельса , 
К. Д а н ь к е в и ч а , М. Г р и ш к а , Б . Р у д е н -
ко, Є. Ч а в д а р , Г. О л і й н и ч е н к о , Г. П о -
л і в а н о в о ї і б а г а т ь о х інших в о к а л і ­
ст ів та м у з и к а н т і в , щ о стали о к р а с о ю 
р а д я н с ь к о г о м у з и ч н о г о м и с т е ц т в а . 

Р і ш е н н я Сп ілки к о м п о з и т о р і в при­
с в я т и т и в и ї з н е з а с і д а н н я П р а в л і н н я 
творчост і о д е с ь к и х к о м п о з и т о р і в д а ­
ло х о р о ш і н а с л і д к и . Члени П р а в л і н ­
ня і гості , місцеві к о м п о з и т о р и , п р е д ­
с т а в н и к и г р о м а д с ь к о с т і , р а д і ю ч и з 
п р и в о д у т в о р ч и х у д а ч о д е с ь к и х музи­
к а н т і в , в о д н о ч а с в к а з у в а л и на недо­
л іки в робот і , р а д и л и , як їх позбу­
тися . 

В к р а щ и х з п р о с л у х а н и х т в о р і в 
в і д ч у в а є т ь с я п р а г н е н н я митців в ід­
г у к н у т и с я на д у м и і п о ч у т т я р а д я н ­
сько ї л ю д и н и — б у д і в н и к а к о м у н і з ­
му. В х о р а х , п існях , музичних ком­
п о з и ц і я х С. О р ф є є в а , М. Г р ж и б о в -
ського , Г. М а к а р е в и ч а , Л . С а к с о н ­
ського о с п і в у ю т ь с я геро ї н а ш о ї сучас ­
ності — м у ж н і м о р я к и , т р у д і в н и к и 
с о ц і а л і с т и ч н и х л а н і в , ц ілинники , чу­
д о в а м о л о д ь . Н а р о д и л и с я пісні на 
с л о в а о д е с ь к и х поет ів : «Веди нас , 
парт і є» , « П і с н я про М а к а р а П о с м і т -
ного» , « В і д села д о с е л а » М. Г р ж и -
б о в с ь к о г о , пісні про р ідне місто 
Л . С а к с о н с ь к о г о . 

О д е с ь к і к о м п о з и т о р и н а п и с а л и чи­
м а л о т в о р і в в е л и к и х ф о р м . Ц е опера 
« Г р а й м о р е » М . Г р ж и б о в с ь к о г о (л іб-
ретто Л . Б а р а б а н о в а на с ю ж е т по­
вісті О. Г о н ч а р а « Щ о б св і тився вог­
н и к » ) , м у з к о м е д і я « Ч о р н о м о р с ь к и й 
вогник» ( л і б р е т т о Є. К у п ч е н к а ) і б а ­
лет « Т о р ж е с т в о к о х а н н я » Ю. З н а т о -
нова , к а н т а т а « О д а д о сонця» А. К р а -
с о т о в а на с л о в а І. Р я д ч е н к а . 

У ч а с н и к и з а с і д а н я з з а д о в о л е н н я м 
в і д з н а ч а л и ч у д о в у « В е с н я н к у » С. О р ­
ф є є в а , пісні і р о м а н с и Є. М а к а р е в и ­
ча, т в о р и І. А с є є в а , р і з н о м а н і т н у і 
пл ідн у д і я л ь н і с т ь в х о р о в о м у ж а н р і 
Т. М а л ю к о в о ї - С и д о р е н к о . 

А л е ц і л к о м с п р а в е д л и в и м и були то­
в а р и с ь к і д о к о р и на а д р е с у тих ком­
п о з и т о р і в , чия у с к л а д н е н а м у з и ч н а 
м о в а , п о в е р х о в и й п і д х і д д о р о з в ' я ­
з а н н я м и с т е ц ь к и х з а в д а н ь п р и з в е л и 
д о с е р й о з н и х н е в д а ч . В к р а й н е з а д о ­
в ільне л і б р е т т о б а л е т у « Т о р ж е с т в о 
к о х а н н я » з н а ч н о ю м і р о ю з а ш к о д и л о 
музиц і і в и с т а в і . У « Б и л и н і » Г. Гла -
з а ч о в а не в і д ч у в а є т ь с я с п р а в ж н ь о ї 
г еро їки . З а х о п л е н н я «новими ф о р м а ­
ми» з а т р и м а л о р о з в и т о к з д і б н о г о 
к о м п о з и т о р а А. К р а с о т о в а . О с т а н н і 
т в о р и І. А с є є в а , в о к а л ь н и й цикл я к о ­

го «Пісн-і м у ж н о с т і » з д о б у в в и з н а н н я , 
т е ж не з а д о в о л ь н и л и у ч а с н и к і в обго­
в о р е н н я . 

Н а П л е н у м і були п іддан і с е р й о з ­
ній критиці ті одеськ і к о м п о з и т о р и , 
які м а л о уваги п р и д і л я ю т ь у к р а ї н ­
ській класичній с п а д щ и н і , не роз ви ­
в а ю т ь ч у д о в и х т р а д и ц і й н а р о д н о ї 
творчост і . 

Г о л о в а Спілки к о м п о з и т о р і в У к р а ї ­
ни К. Д а н ь к е в и ч з а к л и к а в присутн іх 
с м і л и в і ш е б р а т и с я за н а п и с а н н я сим­
фоній , опер , к а н т а т , п р и с в я ч е н и х те­
м а м , які н а й г л и б ш е х в и л ю ю т ь р а д я н ­
ських л ю д е й . 

З а д а в н ь о ю і д о б р о ю т р а д и ц і є ю 
учасники П л е н у м у в л а ш т у в а л и в бу­
д и н к у вчених, к о н с е р в а т о р і ї , ф і л а р ­
моні ї , в порту , у колгоспник ів , піоне­
рів концерти , в яких в з я л и у ч а с т ь 
а р т и с т и опери та б а л е т у , м у з и ч н о ї 
комед і ї , ф і л а р м о н і ї , с т у д е н т и і ви­
к л а д а ч і к о н с е р в а т о р і ї , учасники 
х у д о ж н ь о ї с а м о д і я л ь н о с т і . Т в о р ч а 
зустр іч к о м п о з и т о р і в з к о л г о с п н и к а ­
ми в Т а т а р б у н а р а х п е р е т в о р и л а с я на 
н а р о д н е с в я т о , в я к о м у в з я л о у ч а с т ь 
б л и з ь к о 20 тисяч чолов ік . 

В и ї з н и й П л е н у м П р а в л і н н я Сп ілки 
р а д я н с ь к и х к о м п о з и т о р і в У к р а ї н и є 
ц і к а в о ю п о д і є ю не т ільки в музич­
н о м у ж и т т і О д е с и , а л е й республ іки . 

* * 
У Л ь в о в і в і д б у в с я м і ж о б л а с н и й се­

м і н а р з п и т а н ь л і т е р а т у р и та мисте­
ц т в а . У сво їх в и с т у п а х д о к т о р ф і л о ­
л о г і ч н и х н а у к М. М а т в і й ч у к , р е к т о р 
інституту д е к о р а т и в н о г о та п р и к л а д ­
ного м и с т е ц т в а Я. З а п а с к о , к о м п о з и ­
т о р А. К о с - А н а т о л ь с ь к и й та ін. під­
к р е с л ю в а л и величезне з н а ч е н н я зуст­
річі кер івник ів парт і ї та у р я д у з д і я ­
ч а м и л і т е р а т у р и та м и с т е ц т в а д л я 
д а л ь ш о г о р о з в и т к у н а ш о ї к у л ь т у р и . 
П р и с у т н і о д н о с т а й н о з а с у д и л и тих , 
х т о з б и в с я в мистецтв і на ман івц і 
а б с т р а к ц і о н і з м у і ф о р м а л і з м у . 

П и с ь м е н н и к и Л . С т е ц ю к , В . Гра -
сицький та Р . І в а н и ч у к р о з п о в і л и 
про с в о ю п р а ц ю , про те, як ж и т т я 
п і д к а з у є їм теми д л я твор ів . 

О. Кріль 

* * 
Л ь в і в с ь к е в і д д і л е н н я УТТ п р о в е л о 

с е м і н а р , присвячений п и т а н н я м 
х у д о ж н ь о - п о с т а н о в о ч н о ї к у л ь т у р и ви­
с т а в . Н а з а н я т т я п р и б у л и х у д о ж н и ­
ки, з а в і д у ю ч і п о с т а н о в о ч н о ю части­
ною т е а т р і в Л ь в о в а , Ч е р н і в ц і в , Л у ц ь ­
ка , Т е р н о п о л я , Р о в н о , Д р о г о б и ч а . 
В робот і с е м і н а р у в з я л и у ч а с т ь пред­
с т а в н и к и Всерос ійського т е а т р а л ь ­
ного т о в а р и с т в а О. Л у ц ь к а та 
М. Г р а н . 

У ч а с н и к и с е м і н а р у н а м і т и л и кон­
кретні з а х о д и щ о д о п о л і п ш е н н я 
х у д о ж н ь о - п о с т а н о в о ч н о ї к у л ь т у р и те­
а т р і в . 

* * 
Д н і п р о п е т р о в с ь к а о б л а с н а ф і л а р м о ­

нія п р о в о д и т ь велику р о б о т у по есте­
т и ч н о м у в и х о в а н н ю т р у д я щ и х . У цьо­
му сезоні за д и р и г е н т с ь к и м п у л ь т о м 
м ісцевого с и м ф о н і ч н о г о о р к е с т р у ви­
с т у п и л и н а р о д н и й а р т и с т Г р у з и н ­
сько ї Р С Р , л а у р е а т д е р ж а в н и х премій 

композитор А. Б а л а н ч и в а д з е , дири­
гент з а с л у ж е н и й а р т и с т В ірменсько ї 
Р С Р А. Анкаряп. З усп іхом г а с т р о ­
л ю в а л и л а у р е а т и I I М і ж н а р о д н о г о 
конкурсу ім. Ч а й к о в с ь к о г о Б . Гутні-
к о в , М. М д і в а н і , Т. Н і к о л а є в а , Д . П о -
перно . 

В М е ж і в с ь к о м у , В а с и л ь к і в с ь к о м у , 
Ц а р и ч а н с ь к о м у р а й о н а х , в м. Н і к о ­
полі в і д к р и т о Університети к у л ь т у р и . 
П р о творч ість М. Гл інки , П. Ч а й к о в ­
ського , І. Р и м с ь к о г о - К о р с а к о в а , 
С. Р а х м а н і н о в а , М. Л и с е н к а с л у х а ­
чам р о з п о в і л и м у з и к о з н а в ц і С. К о ­
л о д н и й , Т. П е р ц о в а , І. Н е ч и п о р е н к о . 
У містах і р а й о н а х о б л а с т і кори­
с т у ю т ь с я п о п у л я р н і с т ю виступи арти­
ст ів ф і л а р м о н і ї : м а й с т р а х у д о ж н ь о г о 
ч и т а н н я Є. Т ю т ю н о в а , у ч а с н и к і в ест­
р а д н о ї групи А. М а н д е л я , І. А в р а -
менко , П. і Н. Г а м р а з о в и х . 

* * 
Н а г р о м а д с ь к и х з а с а д а х п р а ц ю є 

к а р т и н н а г а л е р е я в м. Д р у ж к о в ц і . 
С т в о р и л и ї ї с а м о д і я л ь н і х у д о ж н и к и 
Т о р е ц ь к о г о м а ш и н о б у д і в н о г о з а в о д у . 
З а р а з «Торецька т р е т ь я к о в к а » н а р а ­
х о в у є б і л ь ш е 100 роб іт м и т ц і в У к р а ї ­
ни та б р а т н і х республ ік . Е к с к у р с і ї 
та бесіди з в і д в і д у в а ч а м и п р о в о д я т ь 
т у т члени х у д о ж н ь о ї р а д и . 

К а р т и н н і г а л е р е ї в і д і г р а ю т ь з н а ч н у 
р о л ь в естетичному в и х о в а н н і т р у д я ­
щ и х област і . 

Г. Костинська. 
і 

* * 
П е р ш і кроки в мистеї тві М и к с л а 

П о л у д е н н и й п о ч а в у х у д о ж н і й с а м о ­
д і я л ь н о с т і Г у р з у ф а . С а м е т у т його 
спів в и п а д к о в о почув н а р о д н и й а р ­
тист С Р С Р І. К о з л о в с ь к и й . Ц я зуст­
річ і в и р і ш и л а д о л ю х л о п ц я . Н а п о ­
л е г л и в е н а в ч а н н я в оперн ій студ і ї 

д о п о м а г а є й о м у ще на 3-му курсі 
с т а т и л а у р е а т о м В с е у к р а ї н с ь к о г о кон­
курсу в о к а л і с т і в . 

З а р а з а с п і р а н т К и ї в с ь к о ї к о н с е р в а ­
тор і ї М. П о л у д е н н и й з усп іхом спі­
в а є в оперній студі ї парт і ї Ф і г а р о та 
Онєг іна . Н е щ о д а в н о кияни т е п л о 
с п р и й н я л и його виступ у с о л ь н о м у 
концерт і . 

А. Сільвестров 


